11
Zandera 24 (2009), Nr. 1

Clemens Alexander Wimmer

Frihe Perioden der Gartengeschichte
Ein Uberblick tiber die gartengeschichtliche Literaur 1570-1913

The author sketches the development of the gardéorrfrom 1570 to 1913 by means of the
most important publications on this matter fromt&n, France, Germany, the Netherlands
and Russia. He discerns five main periods, a pedbdself-legitimation, a period of
demounting, a period of self-service and eclecti¢isa period of objectification and
documentation, and a period of investigation ofsdéies. Climate theory and race theory
strongly influenced not only esthetics, but alsodga history in the 19th century. After the
mid 19th century, a diversification of partial dgines occured. A short period of gardening
and plant historiography arose during the 1850s H®@Ds. From the 1880s onwards, art
history began to dominate garden history.

Gartengeschichte gilt als eine sehr junge Disziplwomit man gern ihre
Defizite entschuldigt. Ihre Entstehung ist nicHbescht. In den wenigen hierzu
bisher erschienenen Andeutungen werden VorlauferGigtengeschichte im
spaten 18. Jh. gesehen, der Beginn der eigentliGagtengeschichte wird ins
spate 19. Jh. datiett.

Tatsachlich ist die Gartengeschichtsschreibung Bow# die gedruckte
Gartenliteratur selbst und beginnt bereits im 16. Die wichtigsten Quellen
sollen im Folgenden zusammenhangend vorgestelldemerNach summari-
scher Auswertung zeigen sich Tendenzen, die eimdegiEinteilung der
Gartengeschichtsschreibung vom 16. bis 20. Jhinh Hauptrichtungen nahe
legen. Die Darstellung schlie3t mit dem Jahr 19d8, die Literatur zur
Gartengeschichte seit Erscheinen von Marie Louisth&ns WerkGeschichte
der Gartenkunstvon 1914 als einigermalR3en bekannt vorausgesetaiewe
kann.

1von Buttlar, Adrian: Uber die Grenzen und Chancen@artenforschung aus der Sicht der
Kunstgeschichte : Pladoyer fir ein interdisziplesiAufbaustudium. In: Rohde, Michael
(Hrsg.) ; Schomann, Rainer (Hrsg.): Historischet&#heute. Leipzig 2003, S. 104-107;
Wimmer: Tendenzen bei der Themenwahl im Fach Ggetsehichte/
Gartendenkmalpflege seit 1987. In: ebd., S. 30K®hler, Marcus: Gartengeschichte als
Wissenschaft? In: Sachsen / Landesamt flir Denkiegp{Hrsg.): 30 Jahre
Gartendenkmalpflege in Sachsen. Beucha 2007, 392Kervé Brunon et Monique
Mosser. L'enclos comme parcelle et totalité du meongour une approche holistique de
I'art des jardins, inLigeia : Dossiers sur I'arthiver 2006, digitale Kurzfassung
http://www.inha.fr/colloques/document.php?id=14 t8&f
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Die Phase der Selbstlegitimation
Gartengeschichte der Renaissance

Die meisten Hausvater- und Gartenbiicher des 16.1dndlhs. enthalten am
Anfang eine mehr oder weniger kurze historischdeifimg. lhr Zweck ist es,
das eigene Werk in eine kontinuierliche Traditiom stellen und damit zu
legitimieren. Hierbei gibt es zwei Argumentationd&n, die getrennt oder
miteinander verbunden auftreten.

Die altere, gleichsam mittelalterliche, ist die dlwgische Ableitung aus der
Bibel. Gott ist der erste Gartner (Sebitz, PescRakkinson) oder der erste
Gartenarchitekt (Lauremberg, Hohberg). Adam ist deste mit der Unter-

haltungspflege beauftragte Gartner. AnschlieRemd drastisch der Stindenfall
mit seinen Folgen beklagt, um schliellich die aepemen Seiten des irdischen
Gartenbaus als den von Gott gewahrten Trost zudechiund auf die erhoffte

Wiedererlangung des Paradieses durch das gute W¢erk durch die Gnade

Gottes zu verweisen. Aul3erdem wird oft auf den iBerdSalomon sowie

Christi Erscheinen als Gartner hingewiesen.

An die biblischen Beziige schliel3t sich meist einmologische Aufzéhlung
der in der sonstigen antiken Literatur erwéhnteafdgn Gartenliebhaber an. Es
sind vor allem Herrscherpersonlichkeiten, aber d&efsonen, die sich aus dem
Kriegs- oder Staatsdienst in den Garten zurickgazogaben. Besonders
herausgestellt wird der Perserkdnig Kyros, weilagt Xenophon seine Gérten
mit eigener Hand geschaffen und erhalten hat.

Von den Herrschern der Antike wird dann unter Umgehdes Mittelalters
schnell der Bogen zu den Herrschern der Neuzetiggry, wobei man diejeni-
gen des eigenen Lebensbereichs herausstellt.

In dieser Argumentationskette spiegelt sich dadrBlesn der Renaissance, an
die Antike anzuknipfen. Dies war im Falle der Gaktenst mit grofRen
Problemen verbunden, gab es doch kaum aussaggkr&tid- und Schrift-
guellen, geschweige denn erhaltene antike Garereri&annte bereits Charles
Estienne 1564 die Notwendigkeit, eigene Erfahrungen Gartenbau zu
gewinnen. Sinngemal galt dies auch fur die Gartestkiauch wenn dies so
nicht formuliert wurde. In der Uberzeugung, an terdlraditionen anzuknupfen,
rekonstruierte man notfalls das Bild der historesthGartenkunst nach den
eigenen Vorstellungen aus der Gegenwart, wie bhdli Darstellungen des
Paradieses belegen.

Diese im 16. Jh. angedeuteten Entwicklungsliniender im 17. und frihen
18. Jh. stark ausgebaut, indem man mehr Quelleanhieht und diese grind-
licher auswertet, aulRerdem zunehmend Beispieledaussegenwart anfihrt.
Die Argumentationsweise bleibt dabei unverandert.
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Conrad Heresbachschreibt inRei Rvsticae Libri Quatvo(Koln 1570) tber

die Bedeutung des Gartens in der Antike: ,hortoruttiura venustiRima: Noe
vitem plantauit, Genes. 9. Abraham arbores, GeReset Homerus Laertem
senem scribat horti sui cura absentis filij taedfaitere solitum.” Nach diesen
Zitaten aus der Genesis und Homer geht es in biholge weiter Uber Kyros,
Columella, Plinius, die Hesperiden und Adonis zkiddus und Epikur (ed.
1573, S. 156-158).

Ahnlich gehtAntoine Mizauld in seinerHistoria Hortensivm Paris 1574, vor.
Entsprechend dem alten Geschichtsbegriff meint tghiig hortensium® nicht
die Gartengeschichte, sondern die Gartenwisserisoisgesamt. Lediglich das
erste Kapitel stellt eine knappe Gartengeschichte Epikur habe nach Plinius
als erster in Athen Garten eingerichtet. Die Roh##ten nur armliche Garten
gehabt. Es folgen zwei Zitate aus Virgioretum In den folgenden Kapiteln
werden die Ausfihrungen der antiken Ackerbausdheifier wie Varro,
Columella, Palladius referiert.

Melchior Sebitz leitet seine Ubersetzung des Estienne’schen Heerbuehs
1577 mit dem Beweis der Gottgefalligkeit des Feldbain. Er schreibt, dass
nach Auslegung der ,altesten Kirchenlehrer* schoda® im Paradies zur
Ernahrung des Leibes Gartenbau getrieben habeweilige Betrachtung und
Studium der Kréfte der Pflanzen seien ebenfall®ischdams Beschaftigung
gewesen. Bereits Luther habe in seiner AuslegumgMose 1,1 geschrieben,
dass das Wort Gottes ,Macht euch die Erd untertheateute: ,Alles was ihr
bawet und arbeitet auff dem Lande/ das soll ewgeegein/ vnnd die Erde soll
euch hierinnen dienen/ tragen und geben.” Sebitizeftt mit der Versicherung,
dass Gott nach Adams Fall dem Menschen ,den lustiem Feldbawen und
der Landarbeit nicht entzogen/ sondern denselbagertwas erquickung vnd
ergetzlichkeit seines Elends/ in diesem Jammerthal® Barmhertzigkeit
gegbnnet und gelassen.” (Estienne/LiébaMitin dem Feldbaw StraRburg
1598, Widmung)

Das Ansehen des Feld- und Gartenbaues soll durohBdsveis gehoben
werden, dass Gott ihn bereits im Paradies angebrdaie Die korperliche
Arbeit und die wissenschaftliche Auseinandersetzuonitgden Pflanzen in der
Gegenwart wird als gottgefallig legitimiert. Dalvdrd angenommen, dass sich
seit dem Siundenfall nichts geandert habe und e kestorische Entwicklung
gegeben habe.

Martin Mylius stellt im historischen Abriss in seinedortvs philosophicys
Gorlitz 1597, am ausfuhrlichsten das Paradies wohei er davon ausgeht, es
habe in Babylonien real existiert. Es folgen kuiez @arten der Hesperiden, der
Semiramis, des Alkinous, Kyros und Tantalos ohndfeBinzierung von
Mythologie und Geschichte. Fur Italien wird nacmdearten des Pompeius,
Sallust, Lucullus, Maecenas, Augustus und Lucamusitielbar der Botanische
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Garten von Padua aufgezéhlt. Als Beispiele berih@#aten in Deutschland
werden die Garten des Eusebius Menius in Wittenherd des Laurentius
Scholz in Breslau genannt (S. 1-42).

Peter Lauremberg beschrénkt sich in seineforticultura, Frankfurt 1631, auf
eine &aullerst verknappte Gartengeschichte nach desl Bnd den alten
Griechen. Gott sei der erste Gartenklnstler gewdBeimus horticulturae

artifex fuit ipse JehovaanschlielBend werden Laertes und Kyros als Baespi
fur Firsten, die sich dem Gartenbau ergaben, belta(@uch |, S. 34f.).

Stromer v. Reichenbach erweiterte diese Ausfiihmingeseiner deutschen
Ausgabe des Werkes (vgl. u.) ein wenig und nanotd & Ursten seiner Zeit,
um dann auf die Garten seiner Heimatstadt Nurnbkeegzugehen.

Carl Stengel, der letzte katholische Abt des Klosters Anhausen i
Herbrechtingen, das 1648 evangelisch wurde, diwriter starkem Rechtferti-
gungsdruck gestanden haben. Zwolf Kapitel seinesh8sHortensivs, et dea
Flora, Augsburg 1647, sind historisch-theologischen Enagewidmet. Wie
ublich leitet er den Garten vom Paradiesgartendain, er in Mesopotamien
lokalisiert. Die weitere Gartengeschichte wird rteamsystematisch abge-
handelt. Genannt werden Agypten, Syrien, Epikukisdus, die Hesperiden,
Semiramis, Nebukadnezar, Kyros, Cato usw. ohneef&ffzierung von Sage
und Geschichte. Aus der Neuzeit werden die GarbenRadua, Leiden, Neapel
und Eichstatt erwahnt. Wichtiger sind dem Verfasse theologischen
Funktionen des Gartenbtortus est ecclesia catholica, anima est hortusuge
hortulanus verusisw. Diese Symbolwerte zu untermauern, sei digy&lé der
Gartengeschichte.

Ahnliche Ausfiihrungen findet man in den meisten $¥ater- und Garten-

bichern des 17. Jhs., so bei Peter Gabriel 16690Et 1672, Thieme 1682,
Hohberg 1682, im GediclBartenlustvon Michael Kirsten 1651 sowie in der
Abbildung der Gemein-Nitzlichen Haupt-Stanas Christoph Weigel d.A.,

Nurnberg 1698 (S. 522-527).

Sir Thomas Brownewidmet sich inThe garden of Cyrus, or the quincunciall
lozenge, or net-work plantations of the anciests 1658, einem besonderen
Detail der Gartengestaltung, der Quincunxpflanzukg. sammelt aus der
antiken Literatur Beweise fir die These, dass dmsseiner Zeit favorisierte
Pflanzmethode schon von Kyros d.J. in den Hangergmen von Babylon
angewendet wurde.

Die 1670 in Jena vorgelegte theologische Disserntatvon Johann
Eschenbach Dissertatio Historico-Philologica, quae exhibet Kdpgian, seu
Considerationem Hortikann als frihste gartenhistorische Monographiesgelt
Von den 22 Kapiteln behandeln Kap. 6-16 im eng&iame die Geschichte der
Garten. Am Anfang steht der Paradiesgarten, eefollie Garten der Rémer,
Griechen, Perser und Turken, wobei auf eine exaktmnologie kein Wert
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gelegt wird. Aus der Neuzeit sind Kaiser Friedrldh, Markgraf Heinrich v.
MeilRen, Herzog Johann Wilhelm v. Sachsen, ein Katdn Ferrara und Henri
IV. als Gartenpatrone genannt. In den Kapiteln 724 werden die 6kono-
mischen, medizinischen, sittichen und kulturelfeinktionen des Gartens in
den verschiedenen Perioden behandelt.

Georg Trinckhaus (so sein Name in der Leichpredigt) (1643-73), Kabaor
des Gymnasiums in Gera, hielt anlasslich der Pgdonseiner Zdglinge drei
gelehrte Vortrage uber Gartengeschichte (GeorgcKhnnsius Dissertatiuncula

| (-1II) de philosophorum hortisGera 1672). Er geht dabei der Rolle von
Garten im antiken Schulwesen nach und tragt alkifibialle literarischen
Zeugnisse zum Aufenthalt und zu der Lehre des Ep#ustoteles und Platon
in Géarten bzw. Hainen zusammen. Soweit anhand dezll€n mdoglich,
beschreibt er auch die Gestalt der Garten (Plata@tuen und Denkmaler
groBer Manner).

Allen diesen Arbeiten gemeinsam ist, dass sie scisschlie3lich auf
literarische Quellen berufen und die vorchristlicBeit in den Mittelpunkt
stellen.

Ausfuhrlicher mit der Gartengeschichte der Neubegchaftigt sich als erster
Wolff Albrecht Stromer v. Reichenbach in seiner Lauremberg-Bearbeitung
Edle Garten-Wissenschaffe. Theil, Nurnberg 1673. Hier findet sich als
Anhang S. 167-320 eine ,Anmuthige Garten-Histori§i& schildert Merk-
wirdigkeiten damaliger Garten anhand von Reisebedringen, darunter
Pflanzensammlungen, Inschriften, Aussichten, deesiFische, Echoeffekte,
Wasserkinste, Wasserscherze, Grotten, Antikentildas von Heiligen ge-
pflanzte Baume, Tiere, ein Hundegrab. Namentlichagat werden Bauherrn,
Bildhauer, Architekten. Als einziger Gartner wihdvan der Groen mit seinem
Entwurf fur die furstlichen Garten in Holland erwéhStromer bezeugt eine
sherrliche Ordnung der Blumenfelder und Spatzieggn(S. 220) in Caprarola,
die ,ordentliche und zierliche Disposition der $patgédnge” in den Villen
Montalto und Pamphili in Rom (S. 222). Er nimmtesiWertung vor und gibt
an, dass die besten Garten sich in Rom befandsdienltwird sehr ausfihrlich,
Frankreich, England, Spanien werden nur kurz bedlandum Schluss
Deutschland und die Niederlande. Auch diese Arfmgt mehr Blchern als
eigener Anschauung. Der Autor weist abschlieRBendiaweranderlichkeit der
Garten hin, weshalb viele Beschreibungen nicht ragtuell seien.

Diese Art Gartengeschichtsschreibung wird auch 8nJh. fortgesetzt, was an
vier Beispielen belegt werden soll.

In Stephen Switzes Ichnographia rustica, or, The nobleman, gentlemam]
gardener’s recreationLondon 1718, Bd. 1, stellen S. 1-97 eine ausitiel
.History of Gard’ning“ dar. Es werden wie Ublich dl@aradies, Abraham,
Salomon, Semiramis, Nebukadnezar, Agypten, AdatiésHesperiden, Kyros,
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Epikur, Theophrast, Virgil, Horaz und andere Roimisrzu Diocletian anhand
von Literatur behandelt. Dies geschieht sehr eafistind mit der Bemihung
um korrekte Chrononolgie. Neu ist auch, dass etateifel am Realitatsgehalt
einiger Schilderungen angemeldet werden. Die Blidelbt hiervon ausge-
nommen.

Die Goten und Vandalen hatten die romische Kulenstrt. Das Mittelalter
wird ausgelassen. Es geht unvermittelt mit Tivo&iter, die tUbrigen Garten
Italiens werden ubergangen, da sie denen der an@en@péischen Nationen
unterlegen seien. Ludwig XIV. habe die Gartnerehdahstem Glanz gebracht,
Ludwig XIll. sei ihm mit dem Trianon vorausgegangeiWer die Garten
Ludwigs XIV. entworfen habe, weil3 der Autor nickt, vermutet Architekten
und nicht Gartner. AnschlieRend liefert er einedBaphie La Quintinies, der
aufgrund seines Buches weitaus bekannter als LeeNddr. S. 47-87 betreffen
England. Die Romer kénnten den Gartenbau dorthbraght haben. Switzer
schildert die Gartenkultur seit Elisabeth I. nackéridchern und Gartenautoren
geordnet. Er geht auch detailliert der jingstencBiebte nach, lobt Hampton
Court, St. James’ Park, zahlreiche Gartenbesiti@mnter auch Damen, und
veroffentlicht eine Biographie von George London.

Wie den Autoren des 17. Jhs. geht es Switzer um Maohweis einer
Kontinuitat vom Paradies bis in die Gegenwart, mlie durch das Mittelalter
unterbrochen wurde. Eine Wertung erfolgt nur vereify eine Entwicklung
wird nicht deutlich.

In Bd. 3, S. 7-9 geht Switzer gesondert auf dent&bam der Literatur ein,
wobei er diese erstmals bewusst von der Geschatirsibung trennt und
ansatzweise einer Quellenkritik unterzieht. Die &den Homers uber
Gartnerei seien nicht so grof3artig wie Uber andeike der Natur, die Garten
das Alkinous seien von geringer Ausdehnung, undebk laut Homer eine
zugehdrige Villa. Virgil und Ovid wirden die Fanasnregen, Milton habe
den Wald von Windsor beschrieben. Vitruv sei niatehr maf3geblich wie
ehedem in Frankreich.

Johann Christian Benemanrs Gedancken Uber das Reich derer Blumen,
Dresden 1740, sind als eine ,Blumentheologie* kpiezt, die von der
Blumenliebhaberei auf die Erkenntnis Gottes legelh In der achten der zwolf
Abteilungen wird historisch argumentiert. Die Gashte der Blumenkultur
beginnt mit Adam und Noah, Abraham, Salomon, egefol Usias und
Semiramis, Kyros und die Rémer. Nach den Kaiseoklgtian und Maximilan
werden unmittelbar Kaiser Karl V., Luther und Badmhandelt. Justus Lipsius
wird als Vorkampfer der Ansichten des Verfassergeéiihrt. Der Garten- und
Blumenwahn der Hollander im 17. Jh. wird getadalidwig XIV. wird in die
Reihe der Monarchen gestellt, die sich auch eigedigdder Gartnerei widme-
ten. Pelletier, Pibrac und Lamoignon werden alstiRet angefiihrt, die sich in
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den Garten zuriickzogen. Als letzte Leitfigur wirdamdgraf Karl Wilhelm v.
Baden genannt. Ein besonderer Abschnitt ist Persgegvidmet, die sich in
Garten begraben liel3en: Lucanus, Tullia sowie demauden (S. 309-345).

Der JesuitGabriel Brotier flugte seiner Ausgabe des Gartengedichts seines
Ordensbruders René Rapimiartorum Libri 1V, 1665), Paris 1780, eine
.Dissertatio de hortorum historia“ hinzu (S. 243129Sie erschien auch in
einer franzdsischen Umarbeitung unter dem Thigtoire des jardins et du
jardinage Paris 180%.Der Verfasser, dessen Orden 1773 aufgehoben worden
war, bezweckte damit offensichtlich eine Verhehling des Beitrags der
katholischen Kirche zur Gartengeschichte. Er sehildlie Gartengeschichte
des Altertums nach dem ublichen Schema, jedochubexé erweitert nach
Berichten Uber chinesische Garten von jesuitisdfisssionaren. Brotier ordnet
die chinesische Gartengeschichte in die europaiStinenologie ein. Nach fast
1300 Jahren habe Kardinal IppolitbEste ca. 1542 die Gartenkunst wieder
begrundet, ihm seien 1602 Kardinal Pietro Aldobmnddann Scipione
Borghese gefolgt, deren Garten beschrieben werden.NGtre habe die
Gartenkunst vollendet. In Italien sei Camillo Paitiphe Nétres Vorbild
gefolgt. Von den chinesischen Garten der Neuzenrkb Brotier kurz auf die
weniger geschatzten Briten und den Garten von Stowe

Die Phase der Demontage
Gartengeschichte der Aufklarung

Ein Bruch mit der Anknuipfung an eine kontinuierkclUberlieferung seit
mythischen Zeiten erfolgt nach 1750. Es beginne dheriode, in der man
historische Gartenphanomene kritisiert, um ihregedstichen Fehlerhaftigkeit
die eigene, richtige Methode gegenuberzustellen.

Der regelméafRige Garten gilt nun als Irrweg, derdsmhaftsgarten als allein
richtig. Dementsprechend greift die Gartengeschgdfireibung des 18. Jhs.
aus der Uberlieferung alles heraus, was als Hinvaeis UnregelmaRigkeit
aufgefasst werden kann, um es zu loben, wahremdHatweise auf Regel-
mafigkeit verworfen werden. Auf diese Weise fallehezu alle historischen
Garten inklusive der Hangenden Garten von Babylwh der Plinius-Villen in
die Kategorie ,uberholt”. Positive Vorbilder findehan nur wenige in der
Geschichte. Dies sind Darstellungen antiker Lanaféchvermittelt durch
Lorrain und Poussin, und die Texte von Wotton, Baddilton und manchmal
William Temple, die zu angeblich weitsichtigen Varnkpfern des Landschafts-
gartens werden. Es entsteht die Theorie der gé#sthmen Nationalstile.
Zukunftsweisend ist die Bemuhung der Gartenhiséoriker Aufklarung, eine

2 Diese Ausgabe nur bei Ernest de Ganay, Bibliodeag I'Art des Jardins, 1989, S. 38f.
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historische Entwicklung darzustellen, auch wenrselieoch fehlerhaft und von
der aktuellen Sicht gefarbt ist.

The rise and progress of the present Tast in phgniarks, Pleasure Grounds,
Gardens &c. from the time of Henry VIII. to King @@ge the 111.(1767) ist ein
30seitiges Lehrgedicht Uber die wahre Art, Garteaubegen, das auch als
gartenhistorische Monographie angesehen werden. kaien frihen Garten
werden als jammerlich und von ,false magnificen(®! 7) charakterisiert. Der
formale Garten in England wird auf hollandischemflass zurickgefuhrt.
Milton habe als erster das wahrhaft GroRartige iart€h entdeckt. Temple
wird vorgeworfen, dass sein Garten die von ihm stebmpfohlenen chine-
sischen Grundsétze nicht befolgt habe. Stowe, &uBbhrk werden kritisiert.
Als gute, realisierte Beispiele werden Kew, RichaiorCastle Howard,
Kensington und Woburn Farm ausgegeben. Der ,ungteeoBrown* wird als
der bedeutendste Gartenkunstler der Nation gewtliddiglem Gedicht spiegelt
sich die Meinung der Briten, den neuen, Uberlegebarienstil geschaffen zu
haben. Aullerdem werden zwei Entwicklungsphasen Ldeslschaftsgartens
herausgestellt, von denen die erste verworfen wind die zweite, gegen-
wartige, malf3geblich ist.

Ahnlich gehtGeorge Masonin seinemEssay on Design in Gardenirg/68
vor. Er verweigert die Behandlung des Paradiesestadelt die Gartenkunst
der Antike. Renaissance und Barock werden ebernifaksgangen, erst Milton
und Temple sind wieder beurteilungswurdig.

Horace Walpole beginnt seirEssay on Modern Gardeniny71 (spater unter
dem TitelThe History of the Modern Taste in Gardernjia@nlich bibelfern mit
dem Satz: ,Gartnerei war vermutlich eine der ersénste, welche der Kunst
Hauser zu bauen nachfolgte und die Entstehung desatfEigentums
naturlicher Weise begleitete.” Er stellt klar, das altesten Garten Obst- und
Kichengarten waren und Ziergarten sehr viel jingedssprungs seien.
Besonders verweist er darauf, dass hinter den glmrmBeschreibungen des
Gartens des Alkinous durch Homer nur ein einfaddetzgarten gestanden
habe. Auch die Garten der Semiramis seien in Wahjtindéling, of no extent*
gewesen, aul3erdem ,unnatural, enriched by Art‘bSealie Garten des Plinius
seien wegen ihres hollandischen Charakters abzetehebenso wie die
englischen Barockgarten, Uber die er sich spottmsiasst. Bei den Dichtern
Milton und Temple sieht er dann das moderne |descbrieben, ohne die
gleiche Messlatte der Relativierung anzulegen, atieden antiken Dichtern
anzulegen beliebte. Von Sir Francis Bacon behawgrtefHe seems with the
prophetic eye of taste (...) to have conceived, htve forseen modern
Gardening.” Der chinesische Stil sei ebenso verfeie der franzdsische, nur
der englische sei richtig. Hierbei habe William Kewoch Fehler gemacht, erst
Lancelot Brown habe tadellose Arbeit geleistet.
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Christian Cay Laurenz Hirschfeld behandelt in seineAnmerkungen Uber die
Landhauser und die Gartenkunkgipzig 1773, die ,Geschichte der Landhauser
und des Landlebens” relativ ausfuhrlich. Seine il¢rtgind differenzierter als die
seiner englischen Vorganger, aber auch von aktueBeschmacksurteilen
bestimmit.

SeineTheorie der Gartenkundiehandelt im ersten Band (1779) auf S. 3-144
die Geschichte. Hirschfeld nennt klimatische, dssbkéaftliche und dkonomi-
sche Faktoren als Voraussetzungen zur Entstehungrsten Garten, die noch
reine Nutzgarten gewesen seien. In der Antike sei @artenkunst noch
weniger entwickelt gewesen als die anderen Kinetsf in der spaten
Romerzeit (Lucullus) seien geschmackvolle Gartetstanden. Die Ubertrie-
benen Vorstellungen der Literatur Uber die antika&irten werden anhand von
Quellenstudien zuriickgewiesen. Ausfuhrlicher bekdnghd positiv bewertet
werden erst die Villen der Rémer. Hiervon zu undbesden seien die Garten
der Romer, die noch unterentwickelt gewesen wdbem.Beschreibungen des
Plinius seien fir eine Rekonstruktion unzureicheddch dem Untergang des
Romerreiches habe es nur an Kldstern Garten gegabenkeine Lustgarten.

Die weitere Entwicklung der Gartenkunst wird untlar Annahme verfolgt,
dass die verschiedenen Nationen Nationalstile mgelvacht hattef.Seine
Informationen Uber italienische Garten bezieht ¢lifsld aus Montaigne und
dem Reisefuhrer von Volkmann, er halt sie fur Nachangen der franzo-
sischen. Er lobt die ungekunstelten Garten der 8®n, die er selbst sah, und
tadelt scharf und unterschiedslos die geklnstdl@mmzdsischen, denen auch
die hollandischen zuzurechnen seien. Der Tulpenwald verurteilt. Die
wahren Grundsétze der Gartenkunst seien in Engéabdickelt worden und
von dort nach Frankreich gelangt. Spanische Géabschreibt er unsicher
anhand von Reisebeschreibungen. Die englische iikartst wird nicht weiter
differenziert, sondern hauptsachlich durch aus Heeratur entnommene
Beschreibungen einzelner Anlagen représentiert. filwkch widmet sich
Hirschfeld Chambers’ Beschreibungen der chinesisdBartenkunst, um an-
schlieBend nachzuweisen, dass diese nicht dert&eialiChina entsprachen,
sondern Chambers’ eigenen Gestaltungsideen. Anhaddrer Berichte Uber
China glaubt er, dass die Garten der Chinesen ihrké# keineswegs zu
bewundern seien. Hirschfeld hofft auf Entwickluniges eigenen deutschen
Gartenstilst

3 Zum Stilbegriff in der Gartengeschichte: WimmeesBhichte der Gartentheorie, Darmstadt
1989, S. 448-451; von Buittlar, Adrian: Das ,Natil®ials Thema der Gartenkunst des
18. und frilhen 19. Jhs. In: Gartenkultur und natierndentitat. Worms 2001, S. 21-34.

4 Zur weiteren Entwicklung: Wimmer: Die Fiktion désutschen Nationalgartens im 19. Jh.
In: Gartenkultur und nationale Identitat. Worms 208. 35-51.
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Im zweiten Abschnitt wendet er sich gegen das biseschworene Vorbild der
Antike. Die Garten Le Noétres seien nicht tatsa¢haatiken Vorbildern gefolgt,
sondern einem machtigen Monarchen zu verdanken.e Ghes weiter zu
analysieren, ereifert sich Hirschfeld gegen denopanweiten Einfluss
Frankreichs. Die Entwicklung der englischen Gartarsk wird nach englischen
Autoren (Home, Mason) dargestellt, wobei Bacon,tddil und Temple als
Vorkdmpfer der Aufklarung und des natirlichen Gesatks gelten. Von einer
.Revolution der Gartenkunst® sei seit Addison ur@p® zu sprechen. Erwdhnt
werden Kent, Home, Whately, Rousseau, Watelet, idftill Mason, Morel,
Girardin, Gessner und Sulzer.

Hirschfeld bezieht seine Kenntnisse wie seine Vioggé fast ausschlie3lich aus
der Literatur, die korrekt in Ful3noten zitiert wikeine Einteilung in National-
stile wirkte in der Folge pragend.

Die Geschichte diente diesen einflussreichen Gautimnen der Aufklarung wie
bisher dazu, die Gegenwart in gutes Licht zu setrem mit umgekehrter
Argumentation. Wie noch zu zeigen ist, bemuhteh gia gleichen Zeit einige
weniger bekannte Autoren bereits um eine objekdi@arstellung.

Die Phase der Selbstbedienung
Gartengeschichte des Eklektizismus

Das Aufkommen des Stilpluralismus im LandschaftsgafEnde des 18. Jhs.
fuhrte zu einer veranderten Einstellung zur Gamsobichte. Fir gewisse
Zwecke, so hiel3 es, sei der geometrische Stil dusclangemessen. In diesem
Sinne aul3erte sichoseph Friedrich zu Racknitzin seinenBriefen tber die
Kunst an eine Freundinl792% Sir Uvedale Priceist der bekannteste friihe
Protagonist der Rehabilitierung des geometrischante@s. Er analysiert in
seinem zweiterEssay on the Picturesquer98 die asthetischen Vorzige der
alten Garten und bedauert deren Beseitigung. Sientkd der Gegenwart
Anregungen zu einer verbesserten Gestaltungsweiseng Insofern wird die
Geschichte weiterhin fur aktuelle Zwecke instruraéisiert. Price gibt zu,
wenig Uber die Geschichte der altitalienischen &aru wissen, vermutet aber,
dass manche von ihnen von gro3en Kinstlern entwedeen, die Villa d’Este
von Michelangelo, die Villa Madama von Raphael uhd Villa Ducale in
Mantua von Giulio Romano. Neu ist, dass ganz kaeknéstorische Vorbilder
zur Nachahmung aufgestellt werden, wahrend manebiblestrebt war, die
aktuelle Gestaltung in schwammigen literarischengfgssen der Vergangen-
heit wiederzuerkennen.

5 Vgl. auch schon William Falconer 1783 (s. weitatem).



21
Zandera 24 (2009), Nr. 1

Dabei versuchte man zunachst, moglichst an diekArdanzuknipfen, weniger
an den Barock oder an die Renaissance. @Gtsirles Percier und F. L.
Fontaine 1809 ihr grol3es Kupferstichwerk tber die Renaissgarten in und
bei Rom,Choix des plus célebres maisdng veroffentlichten, sahen sie in den
bewunderten Anlagen nicht die Renaissance, sondierrAntike. Mit ihren
Darstellungen versuchten sie, die Realitat mogligesreu wiederzugeben. Die
Garten sollten zum Studium und zur Nachahmung @ameflotre but a été
d’offrir des matériaux utiles aux progrés de I'qtte nous professons.” (S. 2)
AulRerdem entdeckte man neben dem antiken den hetischinesischen,
maurischen und tirkischen Stil fir Staffagebauten.

Die Romantik macht den alten, vorrevolutionarenmgeischen Garten zum
Gegenstand der Sehnsucht. Anfangs sind es besonialienische
(Renaissance-)Garten, die in der Dichtung besur{&chendorff) und seit
Charlottenhof als ,ltalianate Garden“ in die Lanusitsgarten nérdlich der
Alpen eingefuigt werden.

La Revue frangaiseerotffentlichte 1828 eine 23seitige Gartengesdri¢Bd. 4,
S. 185-207). Die Zielrichtung war klar formuliegideute ist der Eklektizismus
(,/eclectism®) so sehr in Mode und findet Uberall eine so woldgesne
Aufnahme, warum sollte man ihn nicht auch in digt&aeinfihren?” Manche
historische Erscheinungen (Plinius, Le Notre, Kddwusseau) werden Kkriti-
siert, andere werden gelobt (Renaissance, Dufresny)

Es dauerte nicht lange, bis auch franzdsische @@ay@arten als Vorbilder neu
entdeckt wurden. Bereits 1828 bildgdbhn Claudius Loudon in seiner
Encyclopedia of gardeningarocke Entwurfe fir Gartenteile in seinem Kapitel
Uber aktuelle Gartengestaltung ab. Es sind offemoar Loudon verédnderte
Vorlagen aus der Barockzeis.(792-794, 797, 804)m Gardener's Magazine
1843 empfiehlt Loudon ausdrticklich, Garten im 8&k 16. Jhs. zu entwerfen,
und bildet Entwirfe von André Mollet und Dezallur Nachahmung ab (S.
171, 371, 547, 635, 687, 705). Fur bestimmte Zwesigewendet, so Loudon,
habe jeder Stil seine Berechtigung (Louddhe Suburban Gardenet838, S.
169).

In Berlin erschienen zwei Monographien, die sickdmlers dem Garten von
Sanssouci widmeten, der damals zu einem der bedstenthistorischen Garten
Deutschlands avancierteAugust Kopisch, Geschichte der Koniglichen
Schlésser und Garten zu Potsdam von der Zeit iG®mdung bis zum Jahre
MDCCCLII, Berlin 1854, undCarl Ludwig Haeberlin, Sanssouci, Potsdam
und UmgegendBerlin 1855.

Kopisch und Haeberlin vertreten die Ansicht, disldng in der Literatur nur
geschméhten Anlagen Friedrichs des Grol3en seig¢aribch bedeutend und
verehrungswirdig, wenn auch teilweise fehlerhaftdl werbesserungsfahig.
Diese Verbesserung sei durch Friedrich Wilhelmuxd Lenné erfolgt. Diese
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im unmittelbaren Umfeld des Hofes mit dessen Utiigizang aufgebrachte
Lesart wertete die Gartengeschichte auf, benuiztallerdings zugleich als ein
Instrument der Selbstdarstellung und -rechtfertigun

Der im wissenschaftlichen Verein zu Berlin gehadtérortrag des Botanikers
Ferdinand Cohn, Die Geschichte der Garteri856, fasst auf 64 Seiten das
damals Bekannte zusammen. Als Preul3e bezeichdet &r Berlin entwickelte
Richtung als die am hdchsten entwickelte der Gegetrfw

Gustav Meyers Lehrbuch der Schénen Gartenkuesithélt in der ersten, 1859
erschienenen Lieferung, auf S. 6-75 einen grindhglHistorisch-asthetischen
Ruckblick auf die Entwickelung der Gartenkunsthnen einzelnen Stylarten.”
Vorab macht der Verfasser seine Geschichtsauffgsdentlich, dass durch den
eingetretenen Fortschritt die ehemaligen Gegenstgreinzelnen Stile Uber-
wunden seien und die Gegenwart ,allgemein giltigthétische Grundsatze*
gefunden habe, die ,anstelle der Mode, der Willkind des individuellen

Geschmacks getreten sind.” (S. 6)

Die Unterschiede im Geschmack fuhrt er auf das &ligneligiése Anschau-
ungen, Sitten, Gewohnheiten, Gebrauche und (das)rg8lhl der Volker*
zurick. Der geometrische Stil wird in den arabischetalienischen,
franzosischen und hollandischen untergliedert, datirliche Stil in den
chinesischen und englischen. Jede dieser Auspragumiyd aufgrund sorg-
faltiger Literaturstudien mit Beispielen vorgedteBesonders hervorzuheben
sind die elaborierten Gartengrundrisse, die Meyer HRlustration dieses
Abschnittes anfertigte. Sie zeigen einen arabisthwhof, einen Blumengarten
im arabischen Stil, Das Tuscum des Plinius, digaVlldobrandini, die Villa
Mattei, die Villa Albani, die Villa d’Este, den Gan von Versailles,
franzosische Parterres, das Hollandische Gartarparin Sanssouci, einen
Mandaringarten in Peking, einen Garten im griedigsc und einen im
gotischen Stil. Uber die Quellen dieser Abbildungehweigt Meyer, wahrend
er fir seine textlichen Ausfiihrungen Quellen nadgkivéddie meisten Tafeln
sind aus alteren Werken nachgebildet, so die Pastetus Dezallier und die
romischen Villen aus Percier & Fontaine 1798. D@nesische Garten stammt
aus Jean-Charles Krafft 1810. Die Plinius-Villa @he Rekonstruktion von
Meyer selbst, und die Stilgarten durften in nocirisgrem MalRe seine eigenen
Erfindungen sein. Meyers Prasentation der Plangt zeifs Deutlichste, dass
ihm die Gartengeschichte als Reservoir fur eigeast@&tungen dient, in der die
Grenzen zwischen Dokumentation, Nachempfinden urelerh Entwurf
zerflieRen’

6 Vgl. auch Ferdinand Cohn: Die Garten in alter nader Zeit. In: Dt. Rundschau 5 (1879).

7 Eine ausfuhrliche Analyse von Meyers Gartengesttiand seiner Quellen hat Mayako
Forchert vorgelegt.
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Hermann Jager setzte sich in einer Rezension in deartenflora 1860
ausfuhrlich mit Meyers Geschichtsdarstellung almmiller. Sein eigenes
Lehrbuch der GartenkunsBerlin 1877, enthélt S. 16-98 einen Abschnittriibe
die Geschichte der Gartenkufigiufgabe derselben sei es, die Ausbildung der
Stile und ihre Ursachen zu zeigen, Verirrungen mtisleren, auch in der
Gegenwart. Die Zielrichtung ist eklektizistisch: uadregel sei, ,dass man
denjenigen Styl anwendet, welcher dem Charakter derdBestimmung des
Platzes am angemessensten ist.” (S. 96)

1888 erweiterte er diese Ausfiihrungen zu einem mignéachen, illustrierten
Buch, Gartenkunst und Garten sonst und je@2te Gartenkunst wird scharf
gegen Gartenbau abgegrenzt. Er stellt wie schorv I8& Gegenwart als
Verbesserung der Vergangenheit dar, deren Fehienevgen zu helfen, die
Aufgabe der Geschichtsschreibung sei. So warntnerfahrene Landschafts-
gartner vor der Benutzung Hirschfelds wegen desgséflich-sentimentaler
Denk- und Redeweise (...). Praktische Anleitungennke Hirschfeld nicht
geben, weil er nichts davon verstand.” Auch Frigddriler Gro3e und Sckell
werden wegen ihres Geschmacks kritisiert.

Der Berliner Gartenbaulehr@swin Huttig schrieb ,Beitrdage zur Geschichte
des Gartenbaus” iber Deutsche Gartenl878, und fasste sie 1879 in dem
TaschenbuchGeschichte des Gartenbay214 S.) zusammen, das in der
popularen Reihe ,Thaer-Bibliothek* erschien. Esdwhsich im Wesentlichen
um eine Kompilation der bisherigen Literatur (Hhésld, Loudon, Kopisch,
Meyer, Koch, Jager) mit oft wortlichen Plagiatenr vdem Hintergrund der
aktuellen Anforderungen an die Gartenkunst.

Edouard André gab inLe correspondant : recueil périodique ; religion,
philosophie, politiques, sciences, littérature, tearts, 1866, ein historisches
Resumé ,L'art des jardins en France* (Bd. 32=68, &.7-668). Die
Gartenkultur der Romer habe in den Klostern Itaje®paniens und Frankreich
Uberlebt. Frankreich habe unter Franz |. die Reaaise aus Italien Ubernom-
men und die Gartenkunst neu begriindet. Die Gartereauwerden mit falsch
geschriebenen Namen erwahnt. Le Nétre habe demdsathen Stil geschaf-
fen. Man misse dessen Stil nicht lieben, aber @rpeut refuser au parc de
Versailles une grandeur de vues en rapport avebgiess monumentales des
batiments qu’il accompagne, avec la somptuositécdegimes et I'élégance de
la cour contemporaine.” (S. 653)

Dezallier habe Le Notres Prinzipen niedergeschnel$péter sei ein Nieder-
gang des klassischen Gartens in lacherlichen kiekwrmen zu verzeichnen.
Die Revolution gegen Le Notre sei von Charles Darfyeausgegangen, welcher
Kent beeinflusst habe. André stellt die Beitragel@anzosen zur Entwicklung

8 GemaR Gartenflora 1866, S. 123 hatte hierzu OBéighert Vorarbeiten geleistet.



24
Zandera 24 (2009), Nr. 1

des Landschaftsgartens auf Kosten der Englandewusgeer suggeriert, der
englische Gartenstil sei in Wahrheit eine franziissErfindung.

Das folgende ,genre romantique* wird kritisiert, @ sich zu vieler und

kunstlicher Zierbauten bedient habe. In Frankréigbe es in der Republik und
unter Napoleon keinerlei geschmackvolle Garten lgegeAndré lobt die nach
der Restauration entstandenen Werke von ThouindendGebr. Buhler. Aber

erst unter Napoleon lll. sei es zu dem aktuelleh ggkommen, der den

klassischen Stil Le Notres und den romantischeh r&ch Alexandre de

Laborde ersetze. Der Autor lobt die von Napolebrnviranlassten Malinhahmen
in Paris. Andere franzdsischen Stadte und das Adst@ien diesem Vorbild

gefolgt.

Andrés Traité général de la composition des parcs et jasdiParis 1879,
enthalt S. 3-90 ein ,essai historique“ als Einleguseiner eigenen Garten-
theorie. Der Artikel von 1866 wird darin erweitellie Darstellung der Antike
seit dem Paradies illustriert er mit einem eigerfechaubild eines alt-
agyptischen Gartens sowie der Plinius-Rekonstrokiach Meyer. Es folgt das
Kapitel ,Les Jardins classiques”, das von den Roam#ser die maurischen
Garten und die Renaissance bis Le Nétre reichtmiceinigen historischen
Abbildungen aus Mollet und Dezallier illustriert.iie ,traurigen Attacken”
von Hirschfeld und Girardin gegen Le Notre seiegerachtfertigt. Bisher habe
man Gartengeschichte zu oft aus dichterischer, rieakeer und anekdotischer
Sicht betrieben statt aus technischer Sicht undckrigey. Fakten muissten
starker als Personen im Mittelpunkt stehen. Deretegolle wissen, wie der
Handwerker den Garten gemacht und nicht wie seitorAgelebt habe (S. 38).
Die Prinzipien und Elemente des Barockgartens werdach Dezallier
beschrieben und illustriert. André stellt auch é&rstder damals verwendeten
Pflanzen zusammen. Einzelne EntwicklungsphaserBdesckgartens werden
nicht unterschieden. Der Niederlandische Garter waimhand der schlechten
Abbildungen bei van der Groen negativ beurteille Dulpenliebhaberei wird
erwahnt. Deutschland wird nach Hirschfeld behanaledt verurteilt, kurz auch
Danemark, Schweden, Russland, Polen, England (bagtion), Osmanisches
Reich, China, Mexiko und Peru. Im Abschnitt ,Lesdias paysagers"” zitiert er
Milton als Vorlaufer, ferner Whately, ausfuhrlichir&din und Morel. Ein
besserer Geschmack habe mit Repton und Price begormudon sei
unbedeutend.

André geht &hnlich vor wie Meyer und Jager, indenemzyklopadisch weit
ausholt, um vor einem leicht tendenzids eingeférimistorischen Hintergrund
letztlich die eigene Methode zu begrinden.
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Arthur Mangin s Monumentalwerles jardins : histoire et descriptipdours
1867 (weitere Ausgaben 1883, 1889pedient sich eigens angefertigter
Abbildungen, die phantasiereiche Stimmungsbilder leEhandelten Epochen
ohne historischen Informationswert zeigen. Der Awvtrarbeitet umfangreiche
Literatur- und Sprachkenntnisse, besonders André6,1®hne aber seine
Quellen exakt zu zitieren, fuhrt auch zahlreichkaffenarten auf. Er bemiht
sich im Gegensatz zu André um eine weltweite DHwstg der Gartenkunst. So
bezieht er erstmals indische und lateinamerikameiscBarten (u.a. die
Chinampas oder schwimmende Garten) ein. Grindlidfoemationen liefert er
allerdings nur Uber Frankreich. Pariser Géarten inttaélhlter werden nach
schriftichen Quellen geschildert. Andrés Natiogalus Ubernimmt Mangin
nicht. Das Zepter der Kinste sei von lItalien amkreich Gbergegangen. Er
beflrwortet eine sachliche Wurdigung Le Nétres deis Zeit heraus. ,Autres
temps: autres meceurs, autres idées.” Seine Garten, sgie Charles Blanc
geschrieben habe, nicht eintonig, sondern vieffalind entsprachen den
Tragddien Racines (S. 171). Unter ,Les jardins @& jours” werden die
Landschaftsgarten behandelt, ohne dass sich der Ant stilistische Differen-
zierung bemuht. Nach der franzésischen Revolutien die Gartenkunst
landschaftlich geblieben, aber von Uberfliissigemeigéggt und durch neue
Pflanzen bereichert worden, besonders durch diegld@riédndré und Gabiriel
Thouin. Repton und Loudon hatten am Standard (peergs“) Kents und
Walpole festgehalten, ebenso Paxton (S. 312). Amsdeits wird England und
Deutschland ein ,systeme mixte" attestiert (S. 344)

Eng an Mangin angelehnt ist auch das Buch André Lefévre, Les parcs et

les jardins Paris 1867. Ausdriicklicher als Mangin unterscbielcefévre den

englischen Landschaftsgarten von Kent bis Reptem, e ablehnt, von der
Kombination des symmetrischen und landschaftlichtis, die er ,style mixte"

nennt. Hierunter subsumiert er, reichlich undiffesiert, die Gartenktinstler
Sckell, v. Hake, Weyhe, Lenné und Siebeck, ThoHiardy, Viart und Lalos,

Nash und Paxton.

Der Wiener Kunsthistorikedakob v. Falke zeigt in Der Garten. Seine Kunst
und Kunstgeschicht@erlin 1884, noch konsequenter als André nur Seyok-

tionen historischer Abbildungen, was durch eineen&eproduktionstechnik
moglich wurde. Er will eine kunsthistorische Anadyigefern, zugleich aber die
Wiederherstellung des architektonischen Gartendefdr, den er befirwortet.
Nachahmung der Natur sei ein verkehrtes PrinzipsdBildert zunachst allge-
meine Gestaltungsgrundsatze fur regelmalige unegelmalige Garten und
kritisiert Wiener Parks von Siebeck sowie landstiithie Hausgarten. S. 56-

9 Eine Umarbeitung des Buches von Mangin erschieimaé Famous Parks and Gardens of
the World, London 1880.
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159 behandeln die Geschichte. Er beginnt mit AntMételalter und Orient,
wobei nur Letzterer das Erbe der Antike Ubernommabe. Fir die Neuzeit
bleibt Falke bei der ahistorischen Einteilung ialignische, franzésische und
englische Garten. Unter ,italienische Géarten* werd®lche von der Renais-
sance bis in die Gegenwart, auch Kloster und Fdedlbehandelt. Le Nobtre
habe Vorbilder aus Italien Gbernommen, seine Ndghfoin ganz Europa
hatten sich in Kleinigkeiten verloren, unter andeia der Broderie, einer Form
der Teppichgéartnerei. Der geometrische Gartenaeh he Notres Tod entartet.
Der englische Garten sei eine Reaktion auf diechevandene Nattrlichkeit,
aber zunéchst in seiner empfindsamen Auspragungfalseeine Verirrung
gewesen. Kent habe das Aha erfunden. Nicht die tidirsehe Wirkung,
sondern der Ausdruck von Gedanken und Empfindungkem, eigentlich
nebensachlich ware, habe im Mittelpunkt gestanddsa. Reaktion auf den
frihen Landschaftsgarten habe Chambers den chthesisGarten propagiert,
der mit dem Begriff ,barock” belegt wird. Die Rontdn habe, zuerst in
England, Ruinen und die Gotik anstelle des Klassigs in die Garten
eingefuhrt. Im letzten Kapitel wird der ,modernendischaftliche Garten”
behandelt. Dieser sei von Repton begrindet wordenauch den Begriff des
slandscape gardening“ anstelle von ,englischer &dreingefuhrt habe. In der
zweiten Stufe des Landschaftsgartens sei dem HausPkasureground
vorgelagert worden, in der dritten eine regelmalf\dage. Repton habe in
Deutschland Sckell entsprochen, dessen Gehdlzvewmgnkritisiert wird. Erst
Plckler habe dem neuen Prinzip zum Durchbruch Viertnound dieses Prinzip
sei gultig geblieben. Trotz seines hohen Ansprudaremt Falke kaum Uber
Jagers Ausfihrungen hinaus, und trennt wie diegeiGaéschichte nicht von
den Bedurfnissen der Gegenwart.

Der Stilpluralismus forderte eine Differenzierungr dsartengeschichte. Indem
der geometrische Garten rehabilitiert wurde, vem&énman nicht mehr die
gesamte Gartengeschichte bis auf die wenigen ,\fopfér* des Land-

schaftsgartens, sondern sah verschiedene berechligspragungen. Diese
Geschichtsschreibung behielt sich aber, wie es Begriff des Eklektizismus

entspricht, das Recht zum Urteilen und Auswéhlen 80 wurden regelmaliiig
Verirrungen®, ,Geschmacklosigkeiten“ und ,Ubertbeingen“ in der Ge-

schichte angeprangert. Die Gartengeschichte dieetterhin aktuellen Zwe-

cken und nicht einer zweckfreien historischen Erkeis. Allerdings brachte

die Suche nach Vorbildern die Geschichtsschreilmvejfellos voran.

Eine Fortsetzung dieser Praxis findet sich auchdan bekannten Streitschrift
des ArchitekterReginald Blomfield gegen den Landschaftsgart@&he Formal
Garden in EnglandLondon 1892. Sie beschreibt englische Gartengelsihi
auf 54 Seiten. Addison, Pope und Whately werdear$dtnitisiert. Blomfields
Zeitgenossen Henry Ernest Milner und William Robimsverden in dieselbe
Schublade der Landschaftsgartnerei eingeordnet dass der Autor erkennt,
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dass es zumindest Robinson &hnlich wie ihm sellnst Erneuerung des
englischen Gartens, nicht um Fortschreibung altenzPien ging. Als
vorbildlich gelten die altenglischen Garten, welakech Blomfields Analyse
bodenstandige mittelalterliche Traditionen mitigalschen Ideen verbinden. Er
lobt die in englischen Gartenbiichern der Renaigsabhgebildeten, angeblich
einfachen Parterreentwirfe, ohne zu bemerken, édassich um Kopien aus
kontinentalen Werken handelt. Der franzdsisch beeiste Garten des spaten
17. Jhs. findet nicht Blomfields Zustimmung. Le NOwird aber als genialer
Kinstler von dieser Ablehnung ausgenommen. Dersilimtwirfe gelten ihm
als Beispiele fur pervertierten Geschmack. Das Neloander von landschaft-
lichem und formalem Garten, wie es Price vertratdvebenfalls verworfen.
Auch nach der Uberwindung des eigentlichen Histouis wird noch die
Mehrzahl der gartenhistorischen Blicher mit dem gesichrieben, Anregungen
fur die Gegenwart zu geben. Erwahnt se@amillo Schneider, Deutsche
Gartengestaltung und Kundteipzig 1904, Willy Lange Gartengestaltung der
Neuzeit Leipzig 1907 (S. 1-14)Joseph August Lux Schone Gartenkunst
Esslingen 1907Christoph Ranck, Geschichte der Gartenkunsteipzig 1909,
Die Gartenarchitekturvon André Lambert und Eduard Stahl, 2. Aufl.,
Leipzig 1910. Der Landschaftsgarten wird in die¥égrken nicht oder nur kurz
und mit negativer Konnotation behandelt.

Dies gilt auch furAugust Grisebacls HabilitationsschrifDer Garten : Eine
Geschichte seiner kunstlerischen Gestalflregpzig 1910. Grisebach misst der
Ideengeschichte keinerlei Wert zu, er sieht in @artengestaltung eine
ausschlie3lich formale Aufgabe. Er bevorzugt etiggeflien geometrischen
Garten. Das 18. Jh. wird als Verfallszeit betragiem Landschaftsgarten gibt
es keinerlei Abbildungen. Seine Arbeit unterschiegieh nicht wesentlich von
den Tendenzschriften von Blomfield oder Lux undiliiléhinter dem von
Autoren wie Amherst, Triggs und Hugo Koch (s.u.)rdis erreichten
Objektivierungsgrad der Gartengeschichtsschreilzumgck10

Die Phase der Objektivierung
Dokumentation und Aufteilung in Teildisziplinen

Die moderne Kunstgeschichte wird adbhann Joachim Winckelmann
zuruckgefiuihrt. In seineedanken Uber die Nachahmung der Griechischen
Werke in der Malerei und Bildhauer-Kunsit755, und in seinem Hauptwerk
Die Geschichte der Kunst des Altertyni¥64, schildert er einen chrono-
logischen Verlauf der Kunstgeschichte, den er amereiStilentwicklung

10 vgl. Maurer, Guido: August Grisebach, Ruhpoldif§?2, S. 45-48, frdl. Hinweis von
Stefan Schweizer.
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festzumachen versucht. Hohepunkt der Entwicklunghisy zufolge der sog.
klassische Stil.

In der gleichen Zeit wurden Kategorien fur die @akunst der Nationalstile
aufgestellt, die aber meist nicht eindeutig miteeihistorischen Periodisierung
verbunden waren, sondern mehr asthetischen Kaesgglichen.

Ein verstarktes Bedirfnis nach Ermittlung von Gihagen der Gartenge-
schichte, die eine differenziertere Einteilung ebli@n, stellte sich im 19. Jh.
ein. Einerseits die Gartenliteratur, andererseiégsrebch vorhandenen histori-
schen Garten wurden systematisch als Quellen aestgw

Eine Trennung von Gartenbaugeschichte und Gartetgeschichte zeichnete
sich ab. Die in den 1850er und 1860er Jahren vktst&Erarbeitung der
Geschichte der Zierpflanzen (Link, Dietrich, Hehahd des Gartenbaus
(Magerstedt, Teichert) brach nach 1870 ab, und Gietenkunstgeschichte
wurde dominierend.

Seit etwa 1890 erschienen Werke mit historischieisthationen und Aufmalien
historischer Garten in teilweise opulenten Ausgabéele Werke mit stark
dokumentarischem Charakter waren weiterhin zur @umng fur die
zeitgendssische Entwurfspraxis gedacht und mit ¥vigen verbunden, so dass
die Zuordnung in diese oder in die vorige Grupmevieilen schwerfallt.

Samuel Felton veréffentlichte 1785 anonynMiscellanies on Ancient and
Modern Gardening and on the scenery of Natliiganzend wollte eviews of
some secluded, curious old mansioms! ihren Garten publizieren. Mit seinem
Werk Gleanings on Gardens, chiefly respecting thosehefdncient style in
England lieferte Felton 1829 eine Uberarbeitung seinerriiclon 1785. Er
bezieht sich auf Anwesen aus der Zeit von Elizalbetiis George Ill., deren
Zerstorung oder Vernachlassigung er beklagt. In itéhpl geht er den
Uberlieferten Kupferstichen nach, die in Blchernerodeparat publiziert
wurden, aber auch Olgemalden mit Gartendarstellung@pitel 11 und 1l
fuhren Beschreibungen von Garten auf, Kapitel IVhaelelt Falle der
Bestattung in Garten, Kapitel V Cottage Gardeng).KRédl besteht aus einer
Gartenbeschreibung von Pope, in Kap. VIII ist Pogils nach einer Quelle
von 1789 beschrieben. Die verwendeten Werke sind.iteraturverzeichnis
genau erfasst. Abbildungen sind nicht enthalten.

1826 las Felton in Loudon&ardener's Magazineeinen Aufruf zwecks
Informationen Uber beriihmte zeitgendssische Géartmet Gartenmazerié.
Felton erinnerte darauf in einem Leserbrief andasihm geplante dreiteilige

H Dieses Werk wurde 1897 neu herausgegeben. DavigidsicWilliam Forsyth and his
library. In: Garden History 24 (1996), p. 55-61.

12 Gardener’'s Magazine 1 (1826), p. 95.
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Werk zur englischen Gartengeschichte. Der erstiesbéie in vier Banden eine
Bibliographie der englischen Gartenliteratur ertdval der zweite Beschrei-
bungen wichtiger alter englischer Anwesen und détteddie Biographien

wichtiger Gartner. Loudon bemerkte, dass er geéaie,swenn Felton einige
dieser Desiderata lieferte. In der Tat erschier@t8¥on FeltorBome Portraits

of Authors on GardeningHier behandelt Felton die Schriften von 54 Autore
von den Anfangen bis in die Gegenwart, unter deaerbesonders John
Worlidge, John Beale, Stephen Switzer, Francis 6oye Thomas Whately,

William Marshall, John Abercrombie und Joseph Cradkdbewundert. In der

zweiten Auflage von 1830 erscheinen 15 Autoren mé&as Werk enthalt

zahlreiche Gedichtzitate und Fuf3noten. Im Vorwartvaul3erdem die franzo-
sische Gartenliteratur des 16. und 17. Jhs. kugesprochen. Die ubrigen drei
Bande des geplanten Werkes erschienen leider nicht.

Karl August Boéttiger schrieb ,Racemazionen zur Gartenkunst der Alten,
Der neue Teutsche Merkut (1800), S. 130-149. Hier kritisiert er die
summarischen Geschichtsdurchlaufe eines WalpoleHirsghfeld. Das Vorur-
teil, die Alten seien nur Anfanger und Stimper gesve treffe nicht zu. Er
unternimmt eine textkritische Analyse der Gartechesibungen bei Homer,
und einen Vergleich mit Munzbildern. Es gibt umfegighe Ful3noten mit
Literaturverweisen, mangels archaologischer Befuhli#bt die Darstellung
dennoch unscharf.

Fr. Karl Ludwig Sickler versteht seine zweibandigdlgemeine Geschichte
der Obstkultuy Frankfurt am Main 1802, als Teil der Kulturgestiie der
Menschheit. Themen sind alte Obstsorten, Herkumft@bstarten, Biographien
um den Obstbau verdienter Personen, und wichtigedangen in Sorten-
kunde, Obstbau und der Obstverwertung. Er gibt asemtlichen die Aussagen
der alten Literatur von der Bibel bis La Quintiméeder. Eine Karte verdeut-
licht die angenommenen Einfihrungswege der Obstaweitere Abbildungen
zeigen obstbauliche Techniken. Der geplante di#ed Uber das 18. Jh.
erschien nicht.

George W. Johnsonverdffentlichte 1829 eine chronologische Bibliqunae
der Gartenliteratur, die trotz eingeflochtener Wegen eine Bemihung um
hohe Objektivitdt erkennen lasst. Johnsbimstory of English Gardening445
S.) umfasst funf Abschnitte. In der Einleitung witi@ friihe Zeit von der Bibel
bis zum Mittelalter in Flie3texten behandelt (S43)- Die folgenden Teile
beziehen sich nur auf die Gartnerei in England. Bigoren werden mit
wechselnder Ausflihrlichkeit chronologisch vorgdstgweils mit Biographie,
Werken, Auflagen und Inhalten einschlief3lich ZitatEine Wurdigung erfolgt
in zusammenfassenden Texten am Anfang oder am dardéapitel, teilweise
auch bei der Behandlung der Autoren.
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Die Gliederung erfolgt in vier Perioden von 132% b558, von 1558 bis 1714,
den Fortschritt im 18. Jh. (von John Lawrence biedale Price) sowie vom
Ende des 18. Jhs. (T. A. Knight) bis zur Gegenwart.

Das ganze Spektrum der Gartnerei wird besprochersifid auch Pflanzen-
bicher und -kataloge erfasst. S. 257-269 behand&nEntwicklung der
Gartenkunst unter Berlcksichtigung auch derjeniGamntenkinstler, die wie
Kent und Brown keine Bulcher geschrieben haben. Ador |&sst Brown
Gerechtigkeit widerfahren, tadelt aber seine Hahdhg der Gehdlze und des
Bodenmodells. Mit Price, Knight, Repton und Louds®i die moderne Schule
erreicht worden. Auf S. 339-358 werden einzelnearénarten und ihre
Geschichte in alphabetischer Folge aufgezeigt.

Der BotanikerHeinrich Friedrich Link behandelt in seinem Vortrag ,Etwas
Uber die Geschichte der Garten“, Werhandlungen des Vereid§ (1844), S.
127-138 beispielhaft die Einfuhrung und Verbreitunightiger Gartenpflanzen
seit der Antike, weniger die Gartengestaltung. ierz Homers Gartenschil-
derungen mit dem gebotenen Hinweis, dass es felserich sei, diese in der
Wirklichkeit zu suchen, nimmt aber die Erwahnung defels bei Homer als
Anlass fiir Uberlegungen zur Pflanzengeographie veEmutet den Ursprung
des Kulturapfels im sidlichen Kaukasus, wo auclaupfie, Kirsche, Mandel
und Aprikose herstammten. Behandelt werden auclGdetenbau im Osmani-
schen Reich, die Einfihrung der Tulpe und Hyzinthe,Sammlungsgarten der
Renaissance und der Tulpenwahn. Aus jlingerer Zeit eve Einfuhrung der
Kamelien und Dahlien, der Trauerweide und Saulepplaerwahnt, jedoch
weniger ausfuhrlich.

In seiner Aesthetik der Pflanzenwglieipzig 1853, liefert der Philologe
FrantiSek Tomas Bratranek S. 401-425 eine summarische interdisziplinére
Gartengeschichte zwischen Asthetik und Literatuwrgietite unter besonderer
Berucksichtigung der botanischen Gérten. Er unieisiet eine chinesische,
eine hollandische und eine franzosische Richturig, jeweils durch den
Volkscharakter bestimmt sei, aber auch in andegnrdern auftrete. So sei die
Villa Pallagonia auf Sizilien dem hollandischen teageschmack zuzurechnen.
Der Verfasser lehnt diese Richtungen als verscimabe widernaturlich ab
und begrindet sie mit dem ,Streben, sich in demuNabn den Arbeiten, die
gegen dieselbe gerichtet wurden, zu erholen, unddemn Bewaltigten zu
erfreuen.” (S. 422) Beim franzdsischen Parkstiledpmn sei das ,Streben, im
Garten eine Erweiterung der Raume des Hauses um zsichaben® aus-
schlaggebend gewesen (S. 423). Dieser Stil werdenseon Ludwig Tieck zu
Recht gelobt. Bratraneks Buch kann als erste Arlubé Gartengeschichte
eigens aus geistesgeschichtlicher Perspektiveilbgtgesehen werden.

Friedrich Jakob Dochnahls BibliographieBibliotheca hortensivon 1861 ist
zwar keine Gartengeschichte, liefert aber wertvaBeundlagen dazu. Im
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Vorwort lasst der Autor, ein Handelsgartner, eiondgsichrittliche Einstellung
zur Geschichte erkennen. Zwar scheint ihm wohlZdig vor dem Erscheinen
von Millers Gartnerlexikon 1750 als noch nicht aK@rt genug, so dass er sie
auslasst. Fur das 18. Jh. aber sagt er, dass digeMéichaft auf diese Bicher
nicht verzichten durfe, ,da die alten Autoren irlen Fachern, besonders zu
Citaten unentbehrlich, sehr wichtig und oft vielrtheoller als die neuesten
sind.” (S. V) Er lehnt es ab, die Bucher nach iBeauchbarkeit zu klassifi-
zieren, denn jedes Buch sei ,nach seiner Art unstiBenung brauchbar und
natzlich.” (S. VI)

Zur Geschichtsschreibung des Gartenbaus gehort @wddif Friedrich
Magerstedt Die Obstbaumzucht der Rom&ondershausen 1861.

Oskar Teichert schrieb gartenhistorische Beitrage zunachst fiurakdl Ottos
Hamburger Garten- und BlumenzeituriB59 erschien hier seine Arbeit, die
einen sachsischen Barockgarten betraf: ,Pforteim Béck um hundert Jahre
zurick.” (S. 195-201) 1860 folgte ein groRer Aufsgius und von deutschen
Garten alten (regelmalRligen) Styls : Ein Beitrag @eschichte der bildenden
Gartenkunst.” (S. 347-362, 389-397, 451-464, 4993 fand grol3e Beach-
tung, so dass sich Teichert zu der stark erweiteRassung in Buchform
entschlossGeschichte der Ziergéarten und der ZiergartnereiDerutschland
wahrend der Herrschaft des regelméfigen GartendBdslin 1865.

Teicherts Schriften zeichnet ein rein historisclnésresse aus. Trotz ablehnen-
der Haltung gegeniber der geometrischen Gartenkuitshete er ihr eine
umfassende Darstellung. Auch eine ,untergegangerscl@nacksrichtung®
verdiene eine umfassende Darstellung, wenn siatdeseherrschend sei. Als
Gartner machte sich Teichert die Miuhe, Gartenbideser16. bis 18. Jhs. zu
studieren und den dort beschriebenen Kulturverfahued Pflanzensorti-
menten nachzugehen, mit denen sich grof3e Teiles@uoches beschéftigen.
Systematisch beschreibt er die fihrenden Garteleimverschiedenen Landes-
teilen und erstellt eine Zeittafel. Die Grundlicitkeseiner mit genauen
Quellenangaben versehenen Arbeit ist umso bemesiegtes als der Autor nur
ein Gutsgartner in Schlesien, spater in Westprewzen

In Die Veredlungskunst mit besonderer Berlcksichtigueig Obstbaumzucht,
Berlin 1869, liefert Teichert einen Anhang ,Von dé&mtwickelungsgange der
Veredlungskunst in Deutschland”, der immerhin eintt®l des Buches ein-
nimmt. Hier erweist er sich ein weiteres Mal alsausragender Historiker des
Gartenbaus. Niemand vor oder nach ihm hat es wntenen, die Geschichte
der verschiedenen Veredlungsverfahren aufzuzeickhen

13 Wimmer: Der Gartenhistoriker Oskar Teichert uniisgGeschichte der Veredlungskunst
in Deutschland®. In: Zandera 16 (2001), S. 59-97.
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Karl Koch besprach dieses Buch Teicherts ohne SgngaAlte Veredlungs-
methoden, fand er, sollten als ,unnitzer Ballasthbleibent4 Seine Kritik ist
der beste Beweis fur die Neuartigkeit von Teichémsatz, eben nicht fur die
gegenwartige Praxis zu schreiben, sondern alleidem@eschichte willen.

Carl Schoepffer schrieb unter dem Pseudohyrk. Dietrich, Geschichte des
Gartenbaues in allen seinen Zweigen von den frénedeiten bis zur
Gegenwart Leipzig 1863. Er versteht Gartenbaugeschichte ei auch
,cartengeschichte* und ,Geschichte der Gartenctuliuennt, als Teil der
Kulturgeschichte. Er unterscheidet folgende Kapitel

Die Garten der altesten Voélker des Orients

Die Garten der Griechen

Die Géarten der Rémer

Die Garten des Mittelalters (inkl. Araber in Spamie

Die botanischen Gérten

Zur Geschichte der Treibhauscultur

Der franzésische Gartengeschmack (hier auch Iltak@rRenaissance, Holland und

Spanien)

Die Obstcultur der Neuzeit

Der englische Gartengeschmack

Die Gartenbaugesellschaften

Die Wintergarten

Heutiger Zustand des Gartenbau'’s in verschiedededédrn

Beitrédge zur Geschichte der Lieblingsblumen und éfdidnzen

Dietrich setzt sich fur eine unvoreingenommene &8#ttung ein: ,So wie die
von uns als geschmacklos betrachteten alt-franatiesis Garten zu ihrer Zeit
fur schon gehalten wurden und gehalten werden mufdteil sie der ganzen
damaligen geistigen und geselligen Richtung ent$@m® so wird — in
vielleicht friherer, vielleicht spaterer Zukunftatich der heutige Gartenge-
schmack als ungereimt betrachtet werden. Enthaltignuns daher all der
dreisten Urtheile, welche von Kent bis zum Furddéckler alle Autoren Uber
Gartenkunst aussprachen und die verschiedenen IBpéglen der neuern Zeit
nachschrieben.” (S. 5)

Das Werk hat zahlreiche Ful3Bnoten mit exakten Quatigaben. Es verwendet
ausschlielich literarische Quellen. Abbildungehlda. Sein Wert besteht in

der Gesamtschau der gartenkulturellen Teilgebiesbesondere der Geschich-
te der Gartenpflanzen. Hierzu sagt Dietrich: ,Einfraerksamer Forscher

mochte wohl bald einen Zusammenhang zwischen defariZiergértnerei sich

aulRernden Geschmack und den allgemeinen AeulRerudgenZeitgeistes

entdecken, und eine grundliche Geschichte der Mbeerewachse wirde

daher ein bedeutsames Capitel in der Culturgeshimlden.” (S. 230)

14 Wochenschrift des Vereins zur Beforderung desedbdues 1869, S. 176.
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GroRe Verbreitung fand das Buch v&fictor Hehn, Kulturpflanzen und
Hausthiere in ihrem Ubergang aus Asien nach Grieted und Italien sowie

in das ubrige EuropaBerlin 1870, das auch Aussagen zur Herkunft der
Gartenpflanzen macht.

Im Zuge der Objektivierung der Gartengeschichtalergich das Problem, von
der Einteilung der Gartenkunst in Nationalstile eimer Periodisierung der
Gartengeschichte zu gelangen. Teichert begnigte rmich mit dem italie-
nischen, franzésischen und hollandischen Stil. Brablem wird deutlicher bei
Hermann Jager. 1877 verwendet er eine Gliederurgeds chronologischen,
teils stilistischen Prinzipien folgt:

Garten vor der Rémerzeit

Garten der Rémer

Garten des Mittelalters (hier die maurischen)

Garten ,der Renaissance oder im italienischen Styl“

,Garten der Barockzeit"

.die Zeit des franzésischen Gartenstyls” (Le N6tre)

~Abweichungen vom altfranzésischen Styl im Rocoed durch die Hollander*

Untergang des regelmafiigen Gartenstyls und Entsgethes landschaftlichen oder

natirlichen“ in England
LAusbildung und Verbreitung des natirlichen Styts'Deutschland und Frankreich
Die Garten des Auslandes von Frankreich bis Japan

Die Epochenbegriffe wurden noch nicht im heutigenn& verwendets So
steht ,Barock” bei Jager fur den Manierismus unddwiicht klar vom Rokoko
gemall Wilhelm Heinrich Riehl&ulturstudien abgegrenzt. Die Renaissance
reicht bei ihm von den Medicigarten bis vor dietZaidwigs XIV.

Ahnlich reicht bei Tuckermann 1884 (s.u.) die Resaince vom Beginn des 16.
bis zum Ende des 18. Jhs. Barock und Rokoko sinthivezeitlich nicht genau
festgelegt und werden als Spatzeit der Renaissaarsganden, in der das
Kinstliche bis zur Unnatur gesteigert worden sebkdkoneigungen sieht
Tuckermann zur Zeit von Plinius und Ludwig XIV.

Jager behandelt 1888 ausdricklich die Problemagik Stilbenennung bzw.
Periodisierung. Den Abschnitt Gber Manierismus nemmun ,Verbreitung der
Renaissance, Ausartung ins Barocke und Groteskestiiel3end fligt er ein
eigenes Kapitel Uber den hollandischen Stil einjobeer zum ,klassischen
franzdsischen Stil* kommt.

Der GartenarchitektLeonard Anthony Springer versucht in De oud-
hollandsche tuinkunst : proeve eener bijdrage tatehgeschiedenidjlaarlem
1889, die Frage zu klaren, wie friher ein althalidoher Garten ausgesehen
habe, da kein einziger unveréndert erhalten sei.

15 Zur Definition von ,Barock® als Periode fiihrte £keinrich Wolfflins Renaissance und
Barock : eine Untersuchung Giber Wesen und Entsteties Barockstils in Italien, 1888.
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Von einem hollandischen Gartenstil, dessen Existemz allem auslandische
Autoren behauptet hatten, konne generell nichtrgesen werden. Es gabe ver-
schiedene Phasen und verschiedene Ausformunge@atten je nach ortlichen,
klimatischen, sozialen Umstanden, die sich in @nidspekten, aber nicht allen,
von den auslandischen Garten unterscheiden. Sptirgyt drei Perioden.
Die Phase vom Ende des 15. Jhs. bis 1630 (hollgahes von Estienne/Liebault,
Vredeman de Vries, Claude Mollet, Gartenbeschrejbah
Die Phase 1630-1680 werde durch van der Groen inigeeStichwerke dokumen-
tiert. Die Baumfiguren seien keine hollandischariifing, da sie bei Plinius, de
Serres, Lauremberg vorkamen.
Die dritte Phase reiche von 1680 bis zur Einfuhrdag Landschaftsgartens, unter
dem Einfluss von Le Noétre. Hierzu gehoren Honssldige, Het Loo, Huis te
Voorst, Dezallier, La Court und namhafte hollantes&ntwerfer dieser Periode.

Broderieornamente und andere Gartenelemente dexkgmrtens werden in
ihrer Entwicklung beschrieben.

Springer benutzt historische Gartenliteratur, &iahd Entwurfe, von denen er
eine bedeutende Sammlung unterhielt und einigelddibiEr verbindet seine
Darstellung mit Wertungen, wobei er angeblich Kielre Ziige (,kinderachtig

geknutsel”), insbesondere geschorene Baumfigurdtisi&rt, von denen Le

Nétre die Gartenkunst gereinigt habe. Er rat zuiefenden Studien in den
Archiven der Landsitze. Neu und richtungsweiseridsene exakte Periodi-
sierung.

Peter JessenLeiter der Berliner Kunstbibliothek, gab 1892 esiAnthologie
aus den dortigen BestandeBartenanlagen und Gartendecorationen nach
alten Vorbildern heraus. Sie steht am Anfang einer Reihe grof3figeraund
hochwertig gedruckter Werke, deren Aufgabe es veam, wohlhabendes
Publikum mit mdglichst originalgetreuen Reproduki&a historischer Ent-
wurfsvorlagen zu bedienen.

A History of Gardening in Englandon Alicia Amherst Cecil Baroness
Rockley, London 1895 (und weitere Auflagen), ist eine @ber sorgfaltig
recherchierte Geschichte der Garten- und Pflanzenkseit dem Mittelalter.
Die Autorin wertet eine erstaunliche Menge histthier Gartenliteratur und
archivalischer Quellen und Abbildungen aus, diergben Zeichnungen und
Fotos wiedergibt. Die Quellen sind in vielen Ful@moaingegeben. Zahlreiche
historische Pflanzenlisten werden abgedruckt. DielnOng erfolgt nach
Jahrhunderten und Regierungsperioden:

Monastic Gardening

Thirteenth Century

Fourteenth and fifteenth Centuries

Early Tudor Gardens

Elizabethan Flower Garden

Kitchen Gardening under Elizabeth and James

Seventeenth Century

Gardening under William and Mary
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.Landscape Gardening“ sei die Reaktion auf deneaxtkiinstlichen franzosi-
schen Geschmack gewesen. Repton sei Browns bestefdiger gewesen, der
dessen Fehler korrigiert habe. Dazu folgen Beispaels seinen ,Red Books".
Die Berufung der Landschaftsgartner auf Bacon uritloN sei zu Unrecht

erfolgt. Schon Loudon habe die Absurditat landsiiicher Hausgarten

kritisiert. Robinson habe Verdienste, es bestelee labin Grund, den formalen
Garten abzulehnen. Die neuesten Garten Ubertrédmmt|alles bisher in

England Dagewesene. Pflanzeneinfihrungen, Hand#&iegéien und Vereins-
wesen werden behandelt. Der Anhang enthélt eine@Giasentar von 1649 und
S. 331-389 eine chronologische Bibliographie ernblks Garten- und Pflanzen-
bicher von 1516 bis 1836.

Uberblicke Uber die Gartengeschichte bieten alctart des jardinsvon

Georges Riat Paris [1900] undEnglish Pleasure Garden®New York 1902,
von der amerikanischen GartenarchitelRimse Standish Nicholsohne jedoch
wesentliche neue Aspekte zu liefern.

Der deutsche Garten des Mittelalters bis um dasr J&400 von Dietrich
Lauenstein Goéttingen 1900 (52 S.), ist die erste Dissentatroit einem
gartenhistorischen Thema. Der Verfasser studieneolbgie und Germanistik
und wurde von seinem Doktorvater Moritz Heyne zu Alébeit angeregt. Er
verwendet fast ausschlieBlich schriftliche Quell@nch zu den Pflanzen-
bestanden, und Sekundéarliteratur. Die Quellen simdverkirzter Form
angegeben, Abbildungen fehlen. Er zeichnet einedéstBild der damaligen
Garten. Ein Aufschwung sei erst nach 1400 erfdgivahnt wird die Bildung
von Gartnerzinften.

Formal gardens in England and Scotland : their plang and arrangement,
architectural and ornamental featur@sn Henry Inigo Triggs, London 1902,
bezieht sich auf das ,Formal Revival®* wahrend desramgegangenen
Jahrzehnts (genannt werden Sedding, Amherst, Fd@mm&eking, Blomfield
und Inigo Thomas) und soll hauptsachlich Analysesthn gut erhaltener
historischer Garten liefern, auch wenn diese medit unverandert seien. Die
allgemeine Einfuhrung in die englische Gartengedthi ist beschrankt auf
zehn Seiten. Besondere Abschnitte sind Details haieben, Taubenhausern,
Toren, Terrassen und Treppen etc. gewidmet. Dag Bfghalt 72 Tafeln nach
Zeichnungen des Autors sowie 53 Fotos von Chardisam.

1906 lieR Triggs das ahnlich aufgebaute WEnk Art of garden design in Italy
folgen. Es ist ein Ubergrof3es und -schweres Pracktwmit Goldschnitt, 73
Fototafeln, 27 Planen und eigenen Zeichnungenchiegbt, bisherige Werke
aul3er Percier/Fontaine lieRen mafstabliche Plamaissen, die zur Beurtei-
lung von Garten nétig seien. Es geht ihm hauptséchim Dokumentation fur
die Praxis, weniger um historische Analyse. In listorischen Einfuhrung (S.
1-39) schreibt er, aus Italien seien die bestenwdrfistraditionen nach
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Frankreich und nach England gekommen. Er beharflgike, Mittelalter,

Crescenzi, Boccaccio, die Hyperotomachia, die Mgditen bis zur Villa

Aldobrandini (1598). Die Zeit danach wird sehr kpapnd Kkritisierend
behandelt. Die Isola Bella zeige Verfallserschegem Le Notre habe bei
seinem Besuch in Italien Anregungen empfangen, robea Entwurf fur die
Villa Pamfili gefertigt habe, sei jedoch zweifelhaim 18. Jh. sei die
italienische Gartenkunst dem franzosischen Rokak@allen, spater dem eng-
lischen Landschaftsgarten. Moderne Umgestaltungierexotischen Baumen,
Rasen und Teppichbeeten werden verworfen. Es folBeschreibungen
einzelner Garten.

Nach weiteren Reisen, auf denen er ,examples ofafden craft‘ suchte, legte
Triggs schlie3lich eine gesamteuropaische Gartehgesge vor:Garden craft
in Europe London 1913. Er verwendet hauptsachlich histbgsabbildungen,
aber auch eigene Fotos und Zeichnungen. Frontispan Portrat Le Notres.
Die Gliederung erfolgt im Wesentlichen nach Natimneobei neben England,
Frankreich, den Niederlanden auch Deutschland, ré@gth und Spanien
behandelt werden. Triggs halt sich mit Kritik amndachaftsgarten zuriick,
widmet diesem aber nur wenig Platz. Er erkennt awdss Chambers’
Dissertation of oriental gardeningichts anderes als ein ,solemn joke* gegen
Brown war. Das ,Formal Revival“ wird Charles Barzygeschrieben. Triggs
beriicksichtigt besonders die Gartenliteratur urel $tichwerke seit dem 15.
Jh., die er auch in einer umfassenden Bibliograptisammenstellt.

Mit der Dissertation des Architektéfugo Koch UberSéachsische Garterd909
bei dem Kunsthistoriker Cornelius Gurlitt vorgeleggdruckt u.d. TSéachsische
Gartenkunst Berlin 1910, wird erstmals die Gartenkunstgeddeiceiner
Region ausfihrlich dokumentiert (XVI, 410 S., 318).I Als Grundlagen
dienen literarische Quellen, Archivunterlagen umgere Anschauung. Zahl-
reiche historische Plane, auch unbekannter Gékepierstiche, eigene Fotos
und Skizzen illustrieren das Buch.

Im Abschnitt ,Der architektonische Garten” (S. 612@nterscheidet Koch die
LAelteste Gartenkunst* von der der Renaissance Béeeck und des Rokoko.
Dem ,landschaftlichen Garten“ widmet er vergleicbsse groRen Raum, etwa
ein Viertel (S. 295-400). Er behandelt ,die Ubemgszeit, ,Sentimentalitat

und Romantik” und ,die landschaftlichen Bestreburig&kepton und Puckler

werden wie bisher positiv herausgestellt.

Die gruindliche historische Arbeit dient Koch algusle Argumentationshilfe,
den Garten wieder als festen Teil der Wohnstéatteden Vordergrund zu
ricken. Er stellt auch Grundsatze zur Gartengesigltauf und empfiehlt
klassische Garten als Anregung.

Eine Reihe franzdsischer Werke verfolgt einen @heln Anspruch wie Triggs
und Koch. Das PrachtwerRe l'art des jardins du XVe au XXe siéslen
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Marcel Fouquier, Paris 1911, bezweckt, eine Sammlung historisalret
moderner Gartenabbildungen aus Frankreich zu &imdlage ist die Grafik-
sammlung von Achille Duchéne. Hinzugeflgt ist emgtorische Abhandlung
Fouquiers, die die bisher verkannte Bedeutung azbsischen Gartner vor
Le Notre fur die Gartenkunst herausstellen sollr Derfasser steht dem
englischen Geschmack ablehnend gegentiber und letétveine Ankntpfung
der aktuellen Gestaltung an das 17. Jh.

Besondere Bericksichtigung finden die Familie MglBoyceau und Le Notre,

die auch mit Portrats vertreten sind. Dezallier drencois Blondel werden

noch der Epoche Le Nétres zugeordnet. Bei ihnemleseklassische Stil noch

intakt und nicht degeneriert gewesen (S. 79, 83¢ Garten der Régence
dagegen wirden dem Geist des 17. Jhs. folgen,d#ten M&aRigung beginne
zu schwinden, die Broderie zu wuchern, die BassimsKanale geschwungene
Konturen anzunehmen. Der Gartenbau wird gegeniuberGartenkunst als

nebensachlich abgetan. Die anderen Autoren wiealikbde Serres, Liger und
La Quintinie werden nur kurz erwéahnt, da sie siah gartenbaulichen Fragen
gewidmet hatten (S. 81). Die Entwirfe von Neuffosggen ,sans grace, sans
esprit®, aber noch geschmackvoll (S. 89). In deanZbsischen Landschafts-
garten des 18. Jhs. sei noch ,un certain espmicdiz“ gewesen, im 19. Jh.
dagegen habe mit wenigen Ausnahmen ein grunddéttdlscher Geschmack
geherrscht (S. 100). Zahlreiche franzdsische Gavenden einzeln vorgestellt.

In der Folge werden Einzelelemente des Renaissamué-des klassischen
Gartens behandelt, besonders ausfuhrlich die Ekliwig der Parterres.

Das 19. und 20. Jh. werden nur unter dem AspekiRiarovation des Jardins a
la frangaise* behandelt, die auf Edouard André ttehri Duchéne zurick-
gefuhrt wird und mit Entwirfen von Achille Duchénend Bestandsfotos
illustriert ist. Auf eine genaue und mit Daten wdrene Darstellung der
Geschichte der Erneuerung dieser Garten im Kklds=sis&til wird verzichtet.

Am Schluss werden einige klassische Garten in Rblgsd, Osterreich,

England, Spanien, Holland, Italien und Russlandahdhlt.

Eine Neuausgabe erschien unter dem Titel: Foudpuetiéne:Des divers

Styles de jardins : modeéles de grandes et petésslences ; sur 'art décoratif
des jardins ; jardins européens et jardins orientaRaris 1914. Im Vorwort
empfiehlt Corpechot die Anknipfung an die franzéises Gartentradition. Der
Text entspricht inhaltlich den Ausfiihrungen von 191 andschaftsgarten
kommen nur am Rande vor. Auf S. 167-214 ist einchbgt Uber die Garten
des Orients hinzugekommen.

Der Journalist_ucien Corpechot legt mit Les Jardins de l'intelligencdParis

1912, erstmals eine nur einem einzelnen Gartnardré\Le Noétre - gewidmete
biographische Monographie vor. Der Verfasser velicat den franzdsischen
Barockgarten. Die Franzosen seien das einzige WetkWelt, das die Garten-
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kunst, wie sie Le Notre begriff, verstehe. Es wardech persische, romische
und Renaissancegarten behandelt, Charakteristikafrdazdsischen Gartens
ermittelt und der Begriff Klassizismus definiert.u€lenangaben fehlen.
Corpechot verstand das Buch als Beitrag zur Wiedstéllung des klassischen
Gartens.

Der ArchivarHenri Stein vertffentlichte das Foliowerkes jardins de France
des origines a la fin du XVllle sieclearis 1913. Es umfasst 23 Textseiten und
104 Tafeln mit 393 Reproduktionen nach alten Stchend bislang
unverotffentlichten Dokumenten. Die Einleitung bethalh die franzésische
Gartenliteratur und wird von einer Bibliographier ZBartenkunst und einem
Bildnachweis begleitet.

Die Suche nach Kausalitaten
Klimatheorie und Rassentheorie

Als die Annahme einer Kontinuitat der Gartengedat@icfallen gelassen und
ihre Entwicklung erkannt wurde, stellte sich dieage nach den Ursachen
dieser Entwicklung. Bereits Hirschfeld und Falcomannten klimatische,

gesellschaftliche und ©6konomische Faktoren als d¥&satzungen zur Ent-
stehung von Garten. Gern sah man gesellschafiichiade als Ursache fur die
Unterschiede zwischen den Garten Ludwigs XIV. uner cnglischen

Landaristokratie. Das haufigste Erklarungsmodeéirabar der Glaube an die
Nationalstile. Dieses Modell wurde im 19. Jh. we@eisgebaut. Hierbei fand
die Klimatheorie viele Anhanger, nach welcher diatibhalstile im Wesent-

lichen klimabedingt seien, spater auch die Rassen#, nach der die

Nationalstile hauptsachlich auf Rassenunterschidédenhten. Es sollte betont
werden, dass die damaligen Gartenhistoriker mithesl Erklarungsversuchen
noch keine rassistischen Bewertungen verbanden.

Der schottische Schriftstell&illiam Falconer schriebAn historical view of
the taste for gardening and laying-out grounds agtre nations of antiquity
London 1783 (67 S.), verkirzt auch u.d.T. ,Thoughtsthe style and taste of
gardening among the ancients” iemoirs of the literary and philosophical
society of Manchestdr (1789), S. 297-325.

Hier werden die bekannten schriftichen Quellen \der Bibel bis zu den
Romern in mdoglichst korrekter Chronologie ausgeeterFalconer erganzt
dabei die mageren Aussagen der Texte zur Ausgestalier Garten durch
eigene Vermutungen. Dem européischen Kulturkreislere ,eastern gardens”
bzw. ,PersianTaste” in einem besonderen Kapitelegébergestellt. Falconer
vermutet persische Einflisse auf Rom. AuRerdem evendergleiche mit der
Gartenkunst der Neuzeit angestellt. Der Autor firdle Garten des Plinius den
Garten des 17. Jhs. in England und Frankreich é#imtich. Ziel seiner
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Bemihungen ist es, zu einer Beurteilung nach ,jutgg and taste” zu
gelangen. Er mahnt aber an, die Kritik an den histhen Garten zu mafigen
und den Einfluss des Klimas als Entschuldigungsgjiyapology”) zu bertick-
sichtigen (S. 318f.). Falconer gehort zu den erstetoren, die ernsthaft nach
Erklarungsmodellen fur die Gartengeschichte suckenbedeutender Einfluss
wird der Klimatheorie eingeraumt, aber auch die deatheorie und gesell-
schaftliche Faktoren werden bereits angefifhrt.

John Claudius Loudon erdffnet seineEncyclopedia of Gardenin@822 mit
einem umfassenden Abschnitt ,History of Gardeniflisgabe 1828, S. 3-
118). Er teilt die Geschichte in drei Hauptabsdenibis zur Grindung des
romischen Reiches, die Romerzeit von 534 v. Chs. 3810 n. Chr. und die
Moderne ab 500. Die Moderne untersucht er landsevend jeweils unter-
schieden nach Gestaltung, Zierpflanzenbau, Nutzgeést, Gehdlzkultur,
Berufsbild und Schrifttum, am ausfiuhrlichsten fig 8ritischen Inseln, wobei
er seine schottische Heimat gesondert behandeth Ni@sem Schema versucht
er weltweit vorzugehen. Durch seine immense Liteka@nntnis erreicht
Loudon eine bislang unbekannte Vollstandigkeit Barstellung, bei der die
Gleichbehandlung von Gartenbau und Gartenkunstohaimeben ist. Er weist
zu Recht darauf hin, dass man Bacon nicht als \fopkér des Landschafts-
gartens interpretieren durfe.

Methodisch bahnbrechend ist der folgende Absch@#irdening considered as
to its progress and present state under differeiditiqal an geographical
circumstances” (1828, S. 110-118), in der er diegldd&en Falconers weiter
ausfuhrt. Jede Kunst werde von der Regierungsforchder Gesellschaft und
der Religion beeinflusst. Im Gartenwesen sei almr Einfluss des Klimas
aufgrund von dessen Unwandelbarkeit pragender.

In seiner Zeit wohl einmalig sind Loudons soziokmfie Analysen: ,Monarchs
generally love splendour more than elegance or arsé;in gardening are less
likely to render ist useful productions common amdheir subjects, than to
increase the luxurious enjoyments of a few wealtioartiers (...). Under
republican governments, the first tendency of putdeling is to economy, and
consequentely to discourage those arts, or branmhags, which minister to

16 wWe may farther observe, that this mode suitsdisposition of the eastern people, in
many other respects: The regularity and formalitsheir manner of living, and manners,
corresponds with their taste of regular figures] aniformity of appearance, in the laying
out of ground. It may not, perhaps, be too greafiaement to remark, that such a taste is
conformable also to a despotic government, whichje&alous of all innovations, and, of
course, affords no opportunity for exertions ofiges, in any capacity. It is worthy of
observation, that the regular taste, above reféagarevailed in this country, at a time
when our system of manners, dress, and behaviaiexteemely, formal, and reserved,
and approaching to those of the eastern counti{8s320f.)
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luxury. Gardening, under such circumstances, vdllpbactised as a useful art,
rather than one of design and taste.” (S. 111)ifeale Zustand, in der sich alle
Zweige der Gartnerei entfalten kdnnten, sei eimaigehte Gesellschaft, wie sie
in England unter den Welfen erreicht sei. Privagatgm an Grund und Boden
und freier Handel gewahrleisteten eine optimalewkakiung des Garten-
wesens.

Ein optimales Klima fir das Pflanzenwachstum fuhieht zu einer Bllte der
Gartnerei, sondern zu ihrer Vernachlassigung. Digtumethoden wirden
verfeinert, wo unginstige Voraussetzungen herracHibenso fihrten unter-
schiedliche Standortbedingungen zu variierendene@stilen. Es sei verfehlt,
jede Form der Gartenkunst aul3erhalb der landsudiedti als unnattrlich zu
verurteilen. Es seien auch alle anderen Formerligdtiidie den klimatischen
Verhaltnissen und den Bedurfnissen der Einwohnezadge wirden. Dies wird
an Beispielen des Orients nachgewiesen. Zwecks résteidung von der
unkultivierten Landschaft habe sich ein geometescksartenstil ergeben.
Dieser sog. ,Eastern Style" sei spater durch Ingtatmit entsprechenden
Modifikationen nach Griechenland, Italien, Frankreiund England gekom-
men. Der landschaftliche Stil habe erst entsteh@&mén, als die englische
Landschaft durch und durch kultiviert gewesen sed wie ein Garten
ausgesehen habe. Unter diesen Bedingungen hab®/uesch nach Unter-
scheidung den modernen Stil hervorgebracht. ,Aigéréned mind will derive
pleasure from every style.” (S. 117)

Um 1850 gewinnt die Rassentheorie erhebliche Beagufir die Garten-
geschichte. Die Grundlagen findet man bei dem geésenerAlexander v.
Humboldt. Dieser geht im zweiten Band seinegsmos1847 im 1. Abschnitt
der Entwicklung des sog. Naturgefuhls bei den (Geac Romern, Kirchen-
vatern nach. Die ,Stammesverschiedenheit der Memschedinge ein grund-
verschiedenes Naturgefuhl bei den Hellenen, GermaRersern (Westarier)
und Indern (Ostarier) sowie bei den semitischenr @damaischen Stammen
(Hebraern und Arabern). Dieses sei entgegengesetatder Arier (S. 31, 45).
Die Unterschiede werden auf klimatische Gegebeaheitiriickgefuhrt. Im 3.
Abschnitt (S. 95-100) erwéhnt er die landschafdichartenkunst bei Indern,
Persern und Chinesen. Er verbindet aber wedernireséi Gartenstile mit
bestimmten Volksstimmen noch bewertet er die Vatkste.

Moriz Carriere schreibt in seineAsthetik Architektur sei Ausdruck der
gemeinsamen Anschauung eines Volkes (2. Teil, 18910), der Baustil
.erwachst allméhlich aus dem Volksbewusstsein.“1(&). Eine gleiche Natur-

17 Die Klimatheorie griffen unter dem Einfluss Loudoi&arl Hermann Scheidler in
Ersch/Grubers Encyclopadie der Wissenschaften umgsté¢ (Art. ,Gartenkunst®, 1852),
sowie Gustav Meyer, Edouard André, Hermann JageiLeonard Springer in ihren
bereits behandelten Schriften auf.
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umgebung fihre zu gleichen Anschauungen von deeAw8It und gleichen
Ideen im Geiste (S. 53). Carriere unterscheideat Aggrpten, Griechenland und
,die christliche Welt.”

In Die Kunst im Zusammenhang der Culturentwicklung drel Ideale der
Menschheitversucht er, die ,charakteristischen Ideen, Ggistend Gemuths-
richtungen der Vélker* zu bestimmen. Er unterscheisla. Agypter, Semiten
(Juden, Araber), Arier (Kelten, Griechen, Rémerrr@anen, Slawen, Inder und
Perser) sowie Chinesen. Ein Kapitel heil3t ,Die $emim Vergleich mit den
Ariern.” (Bd. 1, Leipzig 1863, S. 245-259) Die Arieatten danach in der Kunst
,das Hochste" geleistet, wahrend die Semiten dige@stande abstrahierten
und nur das Symbolische anstrebten. Er erklarSdégektive als Grundzug des
~Semitenthums*, wahrend die Arier in der Kunst zQiojektiven vorgedrungen
seien. Den Sinn fur landschaftliche Schonheit hétteerst die Inder entwickelt
(S. 519).

In dem BandDas christliche Alterthum und der Islani867, wird die
Rassentheorie anhand der Architektur ausgefuhd.ifamische (semitische)
Architektur sei eine Hofarchitektur mit einem Bremnder Reinigung und
reicher Dekoration besonders der Flachen (Alham{@d) 3, 1. Abt., 2. Aufl.
Leipzig 1872, S. 222).

Eugene Viollet-le-Ducfiihrt diesen Gedanken in seindistoire de I'habitation
humaine 1875, dahingehend aus, dass zu jeder menschliRhsee ein be-
stimmter Wohnungstyp gehére. Es werden Wohnungstyee Arier, Semiten,
Skandinavier, Sarazenen und ,Gelben” unterschieden.

In den ersten siebeYlorlesungen tber Dendrologie : gehalten zu Berim i
Winterhalbjahr 1874/7%eschaftigt sictKarl Koch mit der ,Geschichte der
Bildenden Gartenkunst und der Garten“ unter besendgerticksichtigung der
Pflanzenbestande (S. 1-137). Die Gartengeschiditenachweisen, ,wie die
Bildende Gartenkunst sich naturgemass aus den tidich@n und Boden-
verhéltnissen und aus der Beschaffenheit des Voilkeden verschiedenen
Landern allmahlig entwickelt hat.” (S. 15)

Die altesten Garten lokalisiert Koch in Agypten uziiert von Arch&ologen
gefundene Gartenpléne. Der Gartenstil der Semitnirs Mesopotamien
entstanden und habe sich auch auf das Osmanisdbk, Rédrika und nach
Andalusien verbreitet. Die Alhambra konne daheektimit dem Palast der
Semiramis verglichen werden, den sie nachgeahn#. Haie Turken héatten die
Garten von den Vorhéfen auf groRere Flachen ausgedend in viereckige,
mit Buchsbaum gefasste Beete eingeteilt.

Grundverschieden sei der Gartenstil der Perser,etien ausgebildeteren
Natursinn gehabt hatten als Semiten und Agyptee. [rsischen Paradiese
beschreibt er als landschaftliche Anlagen. Andéssdée Griechen hatten die
Romer keinen Sinn fur die Schonheit in der Pflam&dh gehabt (Humboldt),
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was auch noch fir die Neuzeit gelte. ,Die Zeit Renaissance Ubertraf aber an
Geschmacklosigkeit selbst noch das Alterthum.”&®) Hierzu werden Bei-
spiele des Manierismus angefuhrt. Sinn flir Ferrd Anssichten sei dagegen
vorhanden gewesen.

Grol3e Parks kennzeichneten die chinesische Garishkdie einen roman-
tischen Charakter trigen und Nachahmungen der Natilvielten. Aul3erdem
gabe es kleine gradlinige Anlagen. Seit 2000 Jali&gmce in China keine
Entwicklung mehr statt. In Japan sei die NachahmdergNatur ins Unnatur-
liche ausgeartet.

In der Neuzeit gabe es einen von der Baukunst aidem (italienischen,
franzdsischen, hollandischen) und einen unabhandigeglischen) Gartenstil,
die gleichberechtigt seien. Der franzdsische Sfilveeniger plump aber sonst
dem italienischen sehr &hnlich, Le NO6tre habe dé&h dgreinigt. Koch
beschreibt nach eigener Anschauung VersaillesylirgteSchonbrunn, welches
den deutschen Charakter ausspreche, und Caserténdieche Garten
entsprachen dem kuriosen Geschmack der Hollander.

Den unabhangigen Gartenstil, den er entgegen darelen Tendenzen in
England, bevorzugt, differenziert er nicht deutliegibgesehen davon, dass er
Brown wegen seiner Ausgrenzung der Landschaft taded keinen langen
Bestand gehabt habe. Nach eigenen Beobachtundeaniireich hélt es Koch
fur moglich, dass der unabhéngige Gartenstil dmitenhweise bereits vor Le
Notre existiert habe.

Kochs Schrift ist dadurch wegweisend, dass sie méierarischen Quellen
auch archéaologische Befunde und eigene Beobachiuagé ausgedehnten
Reisen einbezieht.

Die Gartenkunst der Italienischen Renaissance;Bstlin 1884, von Postbaurat
Wilhelm Petrus Tuckermann, will Gartenbesitzern und Architekten Vorbilder
aus der mittlerweile bewunderten Periode der Reaate liefern. Italiens
Garten seien die ,einzigen noch lebenden altestemg@n einer grossartig
schonen Gartenkunstentwicklung” und die Renaissarceunserer Zeit nahe
verwandt.“ Der Verfasser hat in Italien Garten gudund gezeichnet, weniger
Quellenstudien betrieben. Er zitiert jedoch Sekulitdéatur und gibt neben
modernen Ansichten (eigene Grafiken, Holzstiche kbatbs) Abbildungen aus
Percier und Fontaine wieder.

Die Gartengeschichte wird der Rassentheorie angep@er architektonische
oder italienische Garten stehe fur das idealiséisSBlreben nach malerischer
Komposition. Dieses gehe auf die Semiten zurickun@ypus sei der
babylonisch-phdnizische Hausgarten (S. 8). Der Skabie den stillen Blumen-
garten zum poetischen Genuss (S. 52). Vorgdngedemnegesehen in der
Antike, Agypten, im Orient und in Indien, Reste iéaher Gartenkunst hatten
im Mittelalter die Benediktiner bewahrt. Tuckermasghildert die wichtigsten
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Anlagen vom 16. bis 19. Jh. und unterscheidet egdene Gartenausformun-
gen in den Regionen lItaliens.

Der Landschaftsgarten stehe fir plastische Kompaosund sei arisch. Haupt-
vertreter dieses Kunstideals sei der persische. Bk Arier liebe die Natur,
um darin zu jagen (S. 52). Agypter und Griechemdgin zwischen diesen
Polen.

Es ist der semitische Gartentyp, den der Verfagsarisiert. Schinkel und
Lenné betrachtet er als seine Vorkdmpfer. SentiabenGarten seien eine
schlimme Kunstleistung. In seinem Bemihen, Anknigfpunkte an die
favorisierte historische Epoche zu finden, verstergsich zu der Behauptung,
Teppichbeete nahmen die Tradition der Blumenpartater italienischen
Renaissance auf (S. 183).

AulRerdem untersucht Tuckermann das ,Programm® déme@, worunter er
kein literarisches sondern ein Nutzungs- und Gestgsprogramm versteht,
das von den Bedurfnissen der nutzenden Gesellsabatinge. In der Frih-
renaissance seien Burger fur die Ideale der Rarasseingetreten, in der
Hochrenaissance auch Adlige und die Kirchenaristidr Das Parkprogramm
habe sich nach den Baumcharakteren gerichtet. Beaghpflanzengeogra-
phischer Zusammenhange und zu grof3e botanischéalViéExoten) seien
jedoch falsch.

Eine eigene Variante der Einteilung der Gartengebtdy, die sich teilweise
nach Rasseaspekten richtet, legihold Regel in seinem Buchlzja&noe
sadovodstvochudozestvennygady: istoriko-didaktieskj ocerk, St. Petersburg
1896, vor (S. 7-229). Er unterscheidet

Garten des Orients

Klassischer Stil (romische Antike)

Romanischer Stil (in Italien und Frankreich vom telidlter bis zu den
hollandischen Gartehd

Nattrlicher Stil (von Petrarca bis zu den USA mitinesischem und anglo-
germanischen Typ)

Russische Garten

Regel folgt fur die altere Zeit Viollet-le-Ducs Térge vom arischen und semiti-
schen Haustyp und Ubertragt sie auf die Gartengasga Der romanische Stil

wird auf die Benediktiner zurtickgefihrt, die Redéz romischen Gartenkultur
bewahrt hatten (Monte Cassino). Der nattrliche &ttl als Vollendung der

Gartengeschichte im Sinne von Alexandre Dumas fjeesprogrés marche du

composé au simple, qui est la perfection”) und @y#&f sei von den Persern
und Chinesen vorweggenommen worden.

18 Nach Friedrich Theodor Vischer, Aesthetik oder $¥isschaft des Schénen, 1854, ist
Barockgarten romanisch, der Landschaftsgarten geseta(8 745).
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Zu den russischen Garten leistet Regel PionieraBebeklagt die mangeinde
Zuganglichkeit russischer Archive und Bibliothekéds Vorarbeiten erwahnt
erl. M. Snigerev, ,Vzgljad na istorieskoe drevnee sadovdctvo v Mosldo
Petra I (Ein Blick auf die historische altertiniiee Gartnerei in Moskau vor
der Zeit des Peter 1.), i@skovskaja Gorodskaja PoliciMoskauer Stadtische
Polizei) 1853, Nr. 168, eine Reihe von Artikeln viman Egorovic Zabelin,
die im Zurnal Sadovodstv{Gartnerjournal) verdffentlicht wurden, und den I
Band derOpyty izuenija russkich drevnostej i istoriiVersuche der Erfor-
schung russischer Altertimer und Geschichte), Mosk&73, vom gleichen
Verfasser) und andeté.

Die Lehre vom arischen und semitischen Garten fagl@ Anhénger und wird
auch in der 4. Auflage voMeyers Konversations-Lexikor1,885-89 (Art.
Gartenbau), vertreten.

Der ArchitektEduard Jobst Siedlerlegt in seiner Dissertatidbie Garten und
Gartenarchitekturen Friedrichs des GroReBerlin 1911, erstmals eine
fundierte Fallstudie vor. Er betrachtet mehreret&@éFriedrichs im Zusammen-
hang und unterscheidet dabei zwei Phasen. Zunkebst Friedrich die Ideale
des franzdsischen Rokoko vertreten, welches Siesli®mals im modernen
Sinne im Zusammenhang mit Friedrichs Garten nemmd, als Spatform des
Barock ansieht. Er méchte Vorbilder heranziehen emditteln, ob Friedrichs
Garten ,seine Eigenart” zeigten und ob er als dehdkr Gartenklnstler
anzusehen sei. Zum franzésischen Garten wird aecRdkokogarten gezahlt,
der mit Marly beginne und dem Daviler und Blondetzordnen seien. In den
1750er Jahren habe sich Friedrich vom franzésis&okoko ab- und dem von
England vermittelten Palladianismus zugewandt. lEngesei eine einzigartige
kunstlerische Einheit, die nicht nur franzdsischaeroenglische Vorbilder
nachahme. Grund fir die Einheit trotz vieler Béggdr sei das Konzept des
Konigs selbst, der ein ,fein empfindender Kinstigetvesen sei.

Siedler war nach Grisebach der erste Kunsthistgrdex mit gartenhistorischen
Arbeiten akademische Grade erlangte.

Ausblick

Die von Walpole und Hirschfeld im 18. Jh. eingedstund von Meyer, Jager,
André, Springer und anderen im 19. Jh. vertieftérdddtung der Garten-
geschichte nach vorherrschend formalen Gesichtsenrikieb auch im 20. Jh.
noch lange mal3geblich. Hierbei waren es nicht Kussiriker, die die

Richtung vorgaben, sondern Gartenarchitekten setieiten formale Aspekte

19 Fiir die Ubersetzungen danke ich Frau Esther Haatesr.
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in den Vordergrund ihrer Darstellungen. Kunsthigtr und Architekten
Ubernahmen diese Betrachtungsweise der Gartengbsehi

Zur Entwicklung der Gartengeschichte seit 1914asdidie anfangs zitierten
Anséatze sowie auf noch ausstehende Forschungeneger&® Nach Adrian v.
Buttlar ist Franz Hallbaum 1927 nicht nur die Aremmkung des Landschafts-
gartens, sondern auch die Berlcksichtigung der t&eisund Literatur-
geschichte zu verdanken. Fur die Zeit nach 1944 8attlar eine Vertiefung
literaturwissenschaftlicher Aspekte der Gartengestd und den Beginn der
ikonographischen und soziologischen Erforschung @arten, begleitet von
verstarkten Bemihungen um Erfassung und Dokumentati

Seit etwa 1990 werden auch die lange vernachl&ssigbebiete der
Berufsgeschichte, der Geschichte des GartenbausGakkentechnik und der
Gartenpflanzen wieder aufgegriffen. Erst dadurchrdeudie in der zweiten
Halfte des 19. Jhs. eingeleitete Verengung dere@geschichte auf kinstleri-
sche und schongeistige Aspekte aufgebrochen undadigwissenschaftlichen
und handwerklichen Kernfragen der Gartengeschitiieigelegt. Die Garten-
geschichte der Zukunft wird sich mit der Integratiader verschiedenen
gartenhistorischen Ansatze zu befassen haben, wieasch durch die
zunehmende Globalisierung der Gartengeschichtedenrfiacch wird?21

20vgl. Anm. 1

21vgl. Conan, Michel (Hrsg.): Middle East Gardenditmns : Unitiy and Diversity,
Washington, DC., 2007; Conan, Michel (Hrsg.) ; @uil Jeffrey (Hrsg.)Gardens and
cultural change : a Pan-American perspective. Wigsbin, DC., 2007.



